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A F, W. THOMAS 

En marque, d’aj^ection ei de reconnaissance. 



AVANT-PROPOS 


Divei’ses causes oat retarde la publication de ce 
'•volume,. J^ai pu lire et utiliser le beau livre de Rene 
Grousset, Histoire de V Extreme-Orient, 1929. Mal- 
heureusement, le deuxieme volume du Corpus Ins- 
criptionum Indicarum, de Sten Konow, me parvient 
trop tard. Mais on verra que j’ai diligemment dtudie 
les articles disperses qui sont resumes et completds 
dans sa remarquable Introduction. 

Rene Grousset veut bien me donner une de ses 
cartes : peu banale preuve de bienveillance dont 
mes lecteurs et moi sommes tres reconnaissants. 



CHAPITBE PREJCIER 


LES ACHfiM^lNIDES ET ALEXANDRE 


§ 1. L’ancien Poniab; § 2. Les Achern6nides ; § 3. Alexandre 
§ 4. Ecritures, - Date de P^inini. 


§ 1. L’ancien Penjab 

Lassen, Peniopolamia Indica, 1827; Vivien de Saint- 
Martin, Etudes sur la geographic el les populations primU 
lives du Nord-Ouesi de Vlnde d'aprks les hymnes vediques, 
1860; Eludes sur la geographic grecque el Mine de Vlnde 
el en parlimUer sur Vlnde de Piolemee, Memoire anaiytique 
sur la carle de VAsie cenlrale el de Vlnde, ibb8; Alexander 
Cunningham, Ancient geography of India, 1871; H. Yule, 
dans V Allas of ancient geography de Smith, 1875; Crindle, 
notes nombreuses dans son India; F. Pulle, Studi llaliani 
di Filologia Indo-iranica, IV et V; tr^s utile, Surendranath 
Mazundar Sastri, Notes on Cunningham's ancient geogra- 
phy of India, sans date, mais rdcent (voir par exemple le 
mot Kapisene); Bhandarkar, Pdnini and the geography 
of the Penjab, Indian Antiquary, I, p. 21; Bimala Charan 
Law, Some Kshairiya tribes of Ancient India, Thacker, 
Calcutta, 1923 ; depouillement complet de toutes les sources, 
indiennes ou grecques, sur les Licchavis, QSkyas, Madras, 
Kambojas, Gandhdras, etc.; Rapson, Ancient India, Cam- 
bridge, 1914, p. 80-87; S. L6vi, Mahdmdyuri, JA, 1915, 
I, p. 19; Pour Vhisloire du Rembyana, ibid,, 1918, janvier- 
fdvrier; J. Przyluski, Nord-Ouesi de Vlnde..., JA, 1914, II, 
p. 493. 

Voir ci-dessous. 303, 333, 341. 
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LES ACH^lMiNIDES ET ALEXANDRE 

li n’est pas inutile de rappeler eertaines precisions geo- 
graphiqiies ; « Le GandMra est la vallee inferieure du K^bul, 
depuis Peshawar jusqu’au confluent de Plndus. Villes 
priricipales : Purushapura (Peshawar), Pushkaravat! (Char- 
sadda) ct Udabhanda (Und pres d’Attock). 

« L’Uddiyana etait situe plus au Nord,, dans les mon- 
tagnes du Bun^!^r et du Sv&t. (Voir S. Levi, JA, 1915, p. 105.) 

« La vallee occidentale du K§bul formait le Kapiga : 
region de Hadda-JelalabSd, I’ancienne Nagarah^ra, et de 
la ville actuelle de K&bul; I’ancienne capitale, K&pigi, 
slant situ6e pr6s de I’actuel Begr^m a environ 50 km. a 
vol d’oiseau au N. de K&bul. » (R. Grousset, p. 55^; voir 
JA, 1915, p. 102.) 

1. « L’Inde est grande, beaucoup plus grande que 
r^chelle ordinaire de nos cartes ne le donne k penser... 
De tout temps, « I’Inde du Nord » — autrement dit, 
le Penjab — a ete la mo ins indienne des « cinq Indes ». 
Comment en aurait-il ete autrement, alors que son sol, 
forcement le plus expose aux invasions et le plus 
longtemps soumis aux dominations etrangeres, avail 
4te si souvent petri et repetri dans le sang mele 
de tant de races? Les modes et les gouts, les coutumes 
et les idees y avaient, par rapport ^ ce que les Hin- 
dous ortliodoxes appelaient le « pays du milieu », 
un air que nousqualifieronsd’occidental... Aujourd’hui 
encore, pour qui descend du Nord-Oiiest, Peshawar, 
Lahore, Delhi sont A peine des villes indiennes. G’est 
seulcment en arrivant 4 Mathura que, sur ses quais 
frequentes par les tortues sacrees de la Yamuna et 
dans ses temples hantes de singes, on a vraimont le 
sontiment de respirer L atmosphere hindouc. Or, 

1. D’apros Foucium, Giographie ancienne du GandMra, lUn*’'- 
rairo de llitian-tsang en Afghanistan, dans BEFE-O, 1901, p. 922 
et Eludi’.s uaiaiiques, 1925, 1, p. 236, 278. — Voii’ aussi, du luCme, 
.Sur la froniierc indo-ufghane, Hacheite, 1901. 
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lisez attentivement la relation de Fa-hien : ii vous 
apparaltra ciairement que son impression lut toute 
pareille. De son temps, Tlnde g6ographique commen- 
([ait k rHindou-Koush ; pourtant ce n’est qu ’ a itfo- 
iou-lo qu’il suspend son recit pour faire un tableau 
des moeurs sociales et religieuses du T' ien-ichou. » 
(Foucher, II, 601-2.) 

Des I’epoque d'Alexandre, le Penjab etait la moins 
« hindoue » des provinces de Tlnde (voir p. 12). 

2. Tous les ethniques et autres noms propres 
fournis par les historiens grecs ont et6, comme bien 
on pense, soigneusement etudies, confrontes avec 
les traditions indiennes d’ordre legendaire ou geO“ 
graphico-historique (MaMbMrata, R^m^yana, etc.}, 
avec les donnees numismatiques, avec la toponymie 
moderne souvent tres conservatrice. Dans plusieurs 
cas, les sources grecques renseignent sur I’habitat 
ancien de tribus qui, depuis, se sont deplac^es, ou 
qui, depuis longtemps, avaient plusieurs habitats. 
Et encore sur leurs moeurs et institutions politiques, 
sur leur brahmanisation, leur origine probable. 

Raychauduri, dans sa Political History (p. 148), qui est 
d^cidement un fort utile ouvrage, classe les vingt et un Etats 
avec lesquels Alexandre eut alliance ou conflit. La m<3me 
llste dans les notes g6ographiques de Surendranath Mazun- 
dar. La bibliographie de ces deux sources est au point. 
Moins nombreux, les details releves dans la Cambridge 
History sont judicieusement choisis. Trois chapitres des 
Kshalriyas tribes of Ancient India de B.-C, Law (Calcutta, 
192.‘{) apportent sur les Madras, Kambojas et GandMras, 
une imposante masse de references : I’aui.eur n’a pas eu 
riniention d’ckiifier une histoire proprement dito, qui pre- 
sente de grandes difficultes, mais d'amener k pied d'cBUvre 
les niateriaux de cette histoire, 
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On a bien vu, d^s longtemps, que ies Siboi, Oxn- 
drakai, Malloi, Abastanoi, sont les pbis, Kshu- 
drakaSj M§iavas, Ambashtha. 

Plusieurs autres identifications sont certaines et 
permettent de mettre en faisceau les indications 
dispersees. 

3. Le Penjab, oti certainement s6joumerent ies 
Aryas porteurs du Rigveda et de ia future civilisation 
br^bmanique, n’est plus, k partir d’une epoque 
difficile k preciser, une terre sainte; bien au con- 
traire. Le Kaushitakibr^hmana le considere comme 
un siege de science brShmanique et surtout de bon 
langage : « G’est dans le Nord qu’on parle bien; on 
va dans le Nord pour apprendre k bien parler. » Et 
nous savons que la grammaire et le Sanscrit ont eu 
des forteresses dans le Nord et notarnrnent au Ca- 
chemire. L’bistoire d’ Alexandre nous montre ies 
br^limanes trds influents dans le Sindh. Gependant, 
bien longtemps avanb Alexandre, s’il laut en croire 
les savants, les pays du Nord sont des pays impies 
(Baudhayanadbarmasutra, etc.) comme les pays 
de TEst et du Sud; ces derniers pays sont des regions 
od la civilisation brahmanique est recente on non 
encore implantee : les pays du Nord sont des regions 
od cette civilisation est poiluee par des etr angers 
r^ceinment immigres, par des autochtones trop 
nombreiix : « Les habitants d’Anga, Magadha, Surate, 
Dekan, Smdh-Sauvli*a sont mdles d’origine. » « Qui 
visite Aratta, Gandh^ra, Sauvtra, Kalinga, doit 
faire certain sacrifice de purification. » L’cpopee est 
encore plus nette. Sans doute, elle attribue un rdle 
miiitaire glorieux k des princes du Nord, inais elle 
stigmatise ies mauvaises mceurs de ce pays et tient 
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en mediocre estime ies bralimanes qui pretent leiir 
ministere k des gens d’origine mdl6e : « Ils n’etudieni 
pas ie Veda, ils ne sacrifient pas; les dieux ne mangent 
pas leurs offrandes. » (Sources dans Ram Prasad 
Clianda, The Indus valley in the Vedic Period., Mem. 
Arch. Survey, 27, S. Levi, BEFE-0, 1904. p. 54; 
Keith, Rigveda-brdhmanas, p.330; Foucher, Gandhd- 
ra, II, p. 418.) 

L’appreciation chronologique des Braiimanas et 
de I’epopee prete a controverse. II faut tenir pour 
certain que i’epopee se refere souvent a des temps 
post-Alexandre et k un Penjab piein des barb ares 
que nous verrons qu' y pullulent aux envii’ons 
de noire ere, Mais I’onomastique de I’epoque 
macedonienne et d’autres renseignements font 
croire one, au cours des si^cles qui sepajent le Veda 
et Alexandre, les marches du Nord-Ouest ont ete 
envahies par des tribus bactriennes ou scythes. 
D’ou Faspect mediocrement brahmaniquc de I’lnde 
d’Alexandre : k cote de rois de type hindou et de 
n^m indien ou Sanscrit (Taxile, Porus, Sindh), des 
« }’eu}3ies libres «, des clans de Qibis, Malloi, Kshu- 
drakas, etc., qui conservent plusieurs traits de la 
horde primitive. 

4. Parmi les vieux ethniques de ce pays, les M al- 
ias, Malas ou Malavas, certainemmt apparentes aux 
Maddas, Maddavas, Madras et Madrakas, voisins 
des Bhadras et Bhallas. Tout re monde, en com- 
pagnie d’autres clans, est souvent nomm i Bahlka pour 
quo I les sources sanscrites ont parfois la variante 
BShllka; or Bahllka est Bactres. La rencontre est 
digne de remarqiie. Sans qu'’on puisse ou qu’on 
veuille faire de ceci un dogme — nous n’avons que 
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trop cle dogmes disons avec J. Przyluski qiie. 
vraisemblablement, « les B§.lillkas du Penjab et ceux 
de Bactres ctaient r^ellement apparentes : ia fron- 
tiere dii nord-ouest de I’lnde, si | sou vent franchio 
aux temps liistoriques, doit Favoir ete k toutes les 
epoques, et ceci pourrait expliquer la presence des 
B§hl!kas en deg^ et an dela... Bhadr4, Fai'eule legen- 
daire des Madras (Mahkbhkrata), anrait ete Fepouse 
du roi Vyusbitagva : ce dernier nous rappelle les 
composes iraniens en aspa et en particulier Vist^spaj, 
nom du pere de Darius et du roi protecteur de Ze- 
ro astre ». On arrive done k penser que « longtemps 
avant les invasions des Indo-Scythes et des ^akas,. 
anterieurement m^me k Fexpedition d’Alexandre, 
des Bactriens, descendus de FAfghanistan, avaient 
dej^ penetr^ dans FInde et conquis au moins le 
Penjab ». (J. Przyluski, Udumbara, JAS, 1926, I.) 

On fait grand tort k ces deductions, qui valent 
par Fensemble, en les resumant au moyen de coupes 
sombres. 

Toujours est-il que la grammaire panineenne 
(V. 3, 114) range parmi les BShlkas les Kshudrakas et 
les Mfilavas; que les Mdlavas ont d’etroites relations 
avec les Yaudheyas et les Arjunayanas : tous clans 
ou « Samghas » qui vivent non pas seulement du 
commerce des armes,amsiqu’ontraduit generalement,. 
mais encore et surtout du metier des armes. 

5, C’est sur les confins iraniens que nous placerons 
les Kambojas (voirp.40). 

Ils font grande figure. Da plus vieille geographic 
bouddliique les compte parmi les seize grands 
peuples a cdte des GSndharas. Ils tiennent uno place 
mieux qu’hoiiorable, avec les Yavanas-^lakas-Madras^ 
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dans le Mah^bharata, un des ouvrages du monde ou 
I’anachronisme triomplie le plus reguiierement. Con- 
nus d’ancierine date, ils sont encore connus k Tepoque 
des Yavanas ; les Scythes, nous dit-on, se rasent la 
moitie de la tete, les Kambojas et les Yavanas se 
rasent touie la tete, les Parthes portent les cheveux 
longs (Glose de P^nini). 

Les Kambojas seraient, d’apres plusieurs savants, 
une tribu iranienne, dont Gambyse, Kambujiya, auraib 
pris son nom (Spiegel, AUerihumskunde, I, 442). 
Grierson {JR AS, 1911, 801, que suit V. Smith, 
History, 184) a pense qu’ils furent de langiie melee, . 
mi-indien, mi-iranien. Mais, si le vieux grammairien 
Yliska signale une particularite de leur vocabulaire 
{Cambridge History, p. 117), c’est 1^ un indice bien 
faible pour 6tablir le caract^re composite de leur 
langue, Un detail, k notre sens, decisif, c’est la men- 
tion que fait Agoka, parmi les peuples tributaires 
mais non dans la mouvance directe du roi, des Yonas 
et des Kambojas. II s’agit d’une colonie grecque, 
mieux, d’un disirict ou regnent des Grecs, survivants- 
de i’epopee macedonienne, et de Kambojas qu’on 
placera difficillement ailleurs que vers Gaboul ou le 
haut Penjab. 

Ils vivent dans un pays froid : ils confectionnent 
toute sorte de vetements chauds, laine et fourrure 
(Yashka et MahSbharata); ils ont d’autres ressources 
agriculture, manufacture d’armes, commerce de 
clievaux. 

Gomme les Grecs, ils ignorent la caste. Ge sont 
des Aryas, mais qui ont perdu leurs bonnes manieres 
et leur caste, Ils croient acquerir du merite en tuant- 
insectes, grenouiiies et serpents. 
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6. A cote de ces tribus ou clans (samghas) de 
langue. indienne, Aryas de langue indierme qui n’ap“ 
partiennent pas au groupe des tribus vedo-braiima- 
niques, plusieurs samghas qui sont probablement 
« autoclitones », 

Par exemple, un petit groupe de tribus monta- 
gnardBS piacees entre haute Ravi et haut Sutlej, 
Udumbaras (region Pathankot et probablement 
dans des habitats fort distants), Ginas fun pen au 
Sud et qu’on a confondus semble-t-il avec les Chi- 
nois), Trigarttas (Kangra ou Katoch), Kiras voisins 
des Gampakas (Ghamba) et des K.dukas (Kuluj. 
Outre les enumerations des peuples occideritaux et 
barbares (mleccha) depuis le Mahadh^rata jusque 
B&na (xii® siecle), et les renseignements de Hiuan- 
tsang, une inscription du xi® siecle et des monnaies 
du I®** ou II® attestent la permanence de ces clans. 
Hiuan-tsang leur associe des Moloso, qui doivent 
-£‘tre des Mallas : les Malloi des Grecs, les Malavas, 
qui sont ailleurs les voisins ;4es Yaudheyas et des 
Arjunlyanas, clans du Penjab et du Rajpoutana 
(E. Rapson, JBAS, 1900, p. 529 : The KulCikas, a 
people of Northern India.} 

Siir ces primitives populations, outre les memoires 
de J. Przyiuski {Udumbara, etc.), J. .Gharpentier, 
Journal de Vienne, 23, p. 151, 25, p. 355; replique 
de A.»B. Keith, Vedic Index, II, p.341 ; JEAS, i913, 
p. 155; Philosophy of the Veda, 377 (bibliography) 
402, etc. En dernier lieu, Winternitz, Z. fur Bud- 
dhisiniis, 1925, p. 49; J. Gharpen.tier, BuUelin Orienlal 
School, 1926, p, 343. ■— > Ci-dessous p. 93. 
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§ 2 . Lss Acliememdes 

V. William Jackson, Cambridge History, chap. XIV, 
p. 319-341, dont la documentation et la bibliographie sont 
completes. Toutefois on trouvera dans F.-W. Thomas, 
Sakastana, JRAS, 1906, p. 181-216, des remarques fori 
utiles. — - V. Smith, Early History, p. 34; Raychaudurl, 
Political History, p. 145; Foucher, Gandhdra, H, p. 407, 
421; Senart, Piyadasi,ll, p. 396; Rene Grousset, p. 34-35. 

Ci-dessous p. 231. 

Les inscriptions de Darius, Behistim, Persepolis 
Naksh-i-Rustam, et les Histoires d’Herodote 
nous renseignent sur les vingt «nomes » ou « unites 
fiscales » qui constituaient I’empire perse sous Da- 
rius (424-404). S’ajoutent les descriptions de Ctesias 
qui fut, entre 415-398, le medecin de Darius et d’Ar- 
taxerxes Mnemon (404-358), descriptions dont les 
fragments sont dans Photius. En outre, k des dates 
diverses, sur toutes les populations de Pest de I’em- 
pire perse, Strabon, Isidore de Charax, Ammien. 

Le Gandhara etait soumis aux Perses en 516 
(Behistun). Vers 510, Scylax, aux ordres de Darius, 
descendit Tlndus du Penjab jusqu'4 I’ocean. A la 
inert de Darius, Tlnde constituait un nouveau « no- 
me » distinct de rArie-Arachosie-Gandharia, le 
vingtieme nome et le plus important par sa contribu- 
tion : trois cent soixante talents en poudre d’or. 
II ne paralt pas douteux que la domination Ache- 
raenides’exergait, avecquelleefficacite, nous Tignorons, 
sur les deux rives de T Indus, comprenant le Penjab 
occidental et le Sindh, « jusqu'aux deserts de sable 
c’est-ii-dire jusqu’au Thar ou « desert indien 

Probablement la tradition est exacte qui attribue h Cyrus 
ia conquSie du « Gandhara ». D’aprds piusieuys critiques, 
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il s’agit du district, de Caboul, de ces plaines de montagne" 
(Caboui et Kapi^a) qui sont de petits Cachemires. Inoccu- 
pation de rinde par Darius s’explique plus aisement si 
OB admet que I’autorite perse (influence politique, miii- 
taire, commerciale),s’etait depuis un teinp.s imposee dans ie 
fouillis des tribus plus ou moins nomades qui, des cette. 
epoque et pendant des siecles, se remuaient entre la Per,se 
et rinde. 

Toutefois la tablette de Darius receinment publiee 
(Sidney Smith, JEAS, 1926, p. 433; I.. Gray, ibid., 1927,. 
p. 97; Herzfeld, Deutsche Lit. Zeit., p, 2105, 1926, et Anew 
inscription... Memoirs Arch. Survey, noS4, 1928; E. Schwen- 
tner, Z. fur Jnd. und Jranislik, 1928, p. 171) autorise, sem- 
bie-t-il, a des precisions. Darius, entre 519 et 518, aurait 
ajoul6 le Sind aux provinces indiennes h6rit6es de Cyrus^ 
k savoir le Gandfira et le ^latagush, les Sattagudai d’Hero- 
dote, probablement ( ?) le Penjab. 

Apr^JS Darius, des indices nombreux que la Perse 
tirait de i’Inde et des pays voisins, argent, hommes, 
616pbants. II y avait Arbeles des Indiens commandos 
par le satrape de Bactriane, et d’autres Indiens 
commandos par le satrape d'Arachosie. La Perse 
tenait solidement ses marches orientales; elle pos- 
se dait un reservoir de soldats qui devait manquer 
aux Hellenes d’Asie, et, du moins Jusqu’a T Indus,, 
resta ie pouvoir suzerain pendant deux siecles. 

Avec ses armes, la Perse apportait le commerce,, 
ia « civilisation », I’organisation politique et fiscaie. 
C’est u.ne erreur de faire tres grande i’influence que 
Ie Gandhara et le Penjab, provinces perses j.>endant 
cinq generations, ont exercee sur I’Jnde : Spooner 
entreprend, bien h la legere, P^tude de ce qu’ii 
nomme la « periode zoroastrienne de Phistoire de 
i’Inde ». Mais PIran centralise et organise est ccrtai- 
nement pour quelque chose dans la diffusion des 
motifs architecturaux el decoratifs commons a ’Inde,, 
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a la Mesopotamie et a la Petite Asie. L'lran a intro- 
duit dans i'Inde Fecriture dite du Nord-Ouest. A 
I’instar des Achemenides, Agoka redigera ses inscrip- 
lions et constituera son protocole. On pent dire que 
les conquetes perses ont ouvert tres larges, par mer 
et par terre, ies portes d’un commerce de marchaii** 
dises et d’usages. 

1. « An debut meme des rapports historiques de 
rinde avec 1’ Occident, nous trouvons un Grec, ou 
plutot un lonien (Yavana'i^, car tel est le nom que ies 
Indiens avaient appris des interpretes perses, ies 
mdmes qui enseignerent aux Grecs a prononcer 
indoi le nom des riverains du Sindhu (Indus). Nous 
voulons parler de ce Skylax, originaire deKarianda 
en Carie, que Darius, fils d’Hystaspe, chargea vers 
la fin du vi® siecle, de reconnaltfe le cours de T Indus.,, 
Ge fut 6 Tendroit ou le fleuve sort des montagnes et 
devient navigable, c'est-^-dire -au Gandh&ra, que 
Skylax equips sa f lotted. L’exploration reussit et 
ne fut que le prelude de I’annexion k I'empire perse 
de la province actueile du Sind. Rappellerons-noiis 
avec Herodote la presence d’ archers « gandhariens » 
et « indiens », d’ailleurs cxcellents, dans I’immense 
armee de Xerxes?... Que, d'aiileurs, dans son splcn- 
dide isolement, PInde fut encore vers Pan 400 la 
meme terra incognita que le centre de PAfrique aii 
commencement du siecle dernier, c’est ce que prouve 

1. launa des inscriptions perses. Les Perses appelaient tons les 
Grecs du nom de laones (Eschyie). Voir ci-dessous, p. 39. 

2. Kaspatyros ou Kaspapyros (H6rodote, H6cat6el Non localise, 
Cambridge Hisiorg, p. 336, note. D’aprfes Stein, Jahangir, sur la Ca- 
boul, dix km. en amont du confluent avec Plndus; d’aprfes Marquart, 
Pushkal^ivatl. 
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le tissu de fables que Ktesias de Gnide (encore un Grec 
d’Asie|Mineure) s’amusa k recueillir sur son compte, 
en qnalite de m^decin de Darius II et d’Arfcaxeii^^s 
Mammon... » {Foucher, Art du Gandhdra^ il, p. 421.) 

Hlstoires des hommes a un pied, des hommes sans bouciie 
«t qui se nourrissent d’odeurs (Gandharvas ?), des hommes 
qol se servent de leurs pieds comme parasols, de ceux qul 
a’enveloppent de leurs oreilles... (voir Lassen, Allerlhums- 
kunde). « Ges histoires correspondent a des fables qu’on 
retrouve dans de vieqx livres indiens au sujet des peu- 
plades du Nord et de I’Ouest. Skylax ne les a pas mvent6es 
et il les a acceptees de bonne foi. » (Bevan, Cambridge 
History, p. 394.) 

2. « Les rescrits d’Agoka commencent tous ou 
presque tous uniformementparcette phrase : « Ainsi 
parle le roi Piyadasi DevSnarapiya. » Or cetfce for- 
mule est... absolument isolee dans I’epigrapiiie de 
rinde... Le fait est curieux et vaut qu’on en cherche 
Texplication. Or, cette formule, nous la retrouvons 
aiileurs; dans toute la serie des inscriptions ache- 
menides, de Darius k Artaxerxes Ochiis, la phrase : 
« Ainsi parle Darius le roi » ou son equivalent, forme 
le cadre oblige de toutes les tablettes. De part et 
d’autre, Femploi de la premiere personne sucefede 
aussitdt k cette tournure par la troisieme, Des deux 
cdtes, le meme mot dipi, lipi, sert k designer les 
inscriptions... L’idee m^me de tracer sur des roches 
de longues inscriptions n’est pas si naturelle ni uni- 
verselle que la coincidence k cet 6gard entre Acoka 
at les rois acbemenides doive necessairement passer 
pour fortuite. Je n’entends certes pasconchire 4ima 
Imitation directe, reflecbie, des inscriptions acbeme™ 
Hides. Mais le protocole employ^ de part et d’autre 
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devait etre consacre par un usage de ehancelierie 
anterieiir; dans cette imitation, Je ne puis m'eia" 
pecher de signaler une trace de I’influence exercee 
par la conqu^te et 1’ administration perse dans le 
nord“Ouest de I’Inde. » (Senart, Inscriptions de 
Piyadasi^ II, p. 296-7.) 

3. Nous savons qu’Agoka se servit de scribes ou 
graveurs origin aires du pays Nord-Ouest, ou on ecri- 
vait la kharoshthi (voir ci-dessous, p. 28 et t. Ill, 
p. 94). En effet, des inscriptions du sud de Tlnde 
(Mysore) en ecriture brahmt portent la signature du 
graveur en kharoshthi. 

« Inscription », dans les 6dits du Nord-Ouest, 
se dit dipi, qui est un mot perse : « ecrire ou graver », 
dans les m§mes edits, ni-pish, qui est le perse ni- 
pish. Darius ecrit : « J’ai ordonne que cette inscrip- 
tion fut Norite », imam dipim nipishianaiy; Agoka 
dicte : « Cette inscription de Dharma a 6te dcrite », 
ayi dhramadipi nipista. Dans le pays d'ecriture 
brdhmt (etou la langueetaitindependantederinfluence 
perse) le mot lipi est substitue h dipi; mais lipi, au 
sens d’ecriture, n’a pas d’etymologie indienne, et 
n’est qu’une modification phonetique de dipi. A 
r.ipish est substitu6 likh, « ecrire », mot obscur raais 
qui n’est pas perse. (Hulstsch, Agoka^ p. xliii ) 

4. Sur les rnonnaies perses dans Flnde, Macdonald, 
Cambridge History, p. ;l42-4. L’or est, ires rare, car en Perse 
le rapport de i’or a Fargent 6tait 1 /13, 3 et on pcnse que 
dans rinde, oe rapport 6tait 1/8 : done For perse circulait 
peu au Penjab. 

5. Influence artistique, p. 159-162, 248. 
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§ B. Alexandre 


Un des bons ouvrages et tr6s agr^able, le vieux livre de 
Jurieii de la Gravi^re, La conquMe de VInde el le voyage 
de NMrque, 1884, excellent pour rutilisation des sources 
grecques, et qui suit Cunningham en ce qui concerne la 
geographic penjabienne, bien emp6ch6 en effet de la recti- 
fier : a On ne discute plus les assertions du general Cunnin- 
gham; ses jugements ont acquis force de loi; que le lecteur 
m’imite et qu’il jure, comme moi, sur la parole du critique 
Eminent, » (p. 166). 

Pour les auteurs grecs et latins, bibliographic conipl6te 
dans Cambridge History, p. 674-675 (Mac Crindle, Ancient 
India as described by Megaslhenes el Arrian, i877. etc). 

L'lnde, d’Arrien, traduite par P. Chantraine, 1927; 
V.-A. Smith, Early History of India including Alexander's 
Campaigns, (4® ed,, 1918); Cambridge History, E.-B. Bevan, 
345-390, Alexander the Great, et 391-425, India in early 
Greek and Latin literature; A.-E. Anspach, De Alexandri 
expediiione indica, 1903; S. Levi, JVoiea sur I'Inde d: Vipoque 
4' Alexandre, le roi Taxile, etc., JA, 1890, I, p. 234; J. Char- 
pentier, Hydaspes-Viiasld, JBAS, 1927, 115; F. Pincott, 
The route by which Alexander entered India, JBAS, 1894, 
677; M.-A, Stein, Bep. Arch. Survey N. IF. Province, 1904- 
1905 : Alexander's Campaign in the Indian Nord-Wesl 
frontier; Geographical journal, novembre 1927, 417-439, 
decembre 1927, 515-.540, et I’important ouvragc On Alexan- 
der's track to the Indus, 1928; A. Foucher, Sur la frontikre 
indo-afghane, 1901; La geographic ancienne du Gandhdra, 
BEFE~ 0, 1 901 ; Notes sur I'Uineraire de Hiuan-lsang en Afgha 
nislan, Eludes Asiaiiques, 1925, 257 (Marche d’Alexandre, 
p, 273-276); Art du Gandhdra, II, 422-429; Ac. des Inscrip- 
tions, 1927, p. 117. 

On pent resumer en deux mots la « conquSte de 
Linde — c’esM-dire des pays de LIndiis — par 
Alexandre. Appuy^ par toules ies influences perses 



ALEXANDRE 


23 . 


dans la region, il reclame les provinces qi|i, un 
certain moment, avaient reconnu T autorite des 
Perses, Udyana, GandMra, Sindh. 

Mais les circonstances I’entrainent plus loin 
que ia prudence ne le conseillait. L'ailiance avec 
Taxile lui assure la partie du Penjab entre Indus 
et Hydaspe, mais provoque un conflit avec Porus. 
Vainqueur, non sans difficultes, de ce grand monarque, 
ai rencontre les « fiers et indomptables Ksiiatrijras », 
nomme dira Rudrad§man (voir p. 293), les tribus mili- 
taires du Rajputana-Penjab : de violents combats, 
dures victoires, marquent la marche en avant jusqu’a 
THyphase, cinquieme riviere que les Macedoniens 
ne depasseront pas, et la longue anabase par le Sue! 
(Penjab meridional et Sindh). Alexandre organise 
savamment toutes ces provinces, mais il n’y erfie 
pas de villes, il n’y laisse pas de solides colonies, et 
la domination macedonienne ne survit que peu 
d’annees k son depart. 

1. « A la fin du printemps de Pan 327, des que la fonte 
des neiges eut rouvert les passes, apr6s avoir acheve de sub- 
juguer la Bactriane, Alexandre fit traverser a son armee 
la chaine de I’Hindou-Koush, le Paropamise des Grecs... 
11 s’engageait sur i’eternelle voie des envahisseurs venus 
d’Occiderit, le long de la riviere de Kaboul, la Kubhd, 
le Kophes ou Kophen... Un prejugd communement r^pandu 
vent qu’ii soit entr^ au Gandh&ra par la passe bion comiue 
du Kha'iber. En fait, d^s Jellalab^d, afin de rdduire les 
belliqueuses tribus de la montagne, il avait pris au Nord 
par les vallees du KoimSp, du Baiaur, du Swat et du Bouner 
[ces trois dernieres valines constituent P Udyana]. Ge fut 
une campagne extremement pdnible... La seule reiache 
et dans ia pretendueretrouvailie a Nysa... de gens soi-disant 
apparentes aux Grecs et divots a Dionysos : la preuve bien 
^vidente en etait que le lierre et la vigne poussaient natu- 
rellement dans leur pays, ainsi qu’ils font en effet, k partir 
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d’liRe cerf.aine altitude, depuis KSboul Jusqu’au Ivacndr... 
L ’Episode guerrier le plus c^ldbre fut la prise d’assaut de 
la fameuse citadelle d’Aornos [dont le site vient d’etre 
identlfi^ par A, Stein]. Alexandre rejoignit enfin sur les 
bords de I’lndus le corps d’arm^e qui, sous le commanded 
ment crUephestion et de Perdiccas, s’6tait pendant ce 
temps empare de Peukelaotis (PushkarOivati =GhArsadda) 
[un roi Astes, probablement lie roi des Ashtakas, Cambridge 
History, p. 335] et de la plaine gandhdrienne. Ses troupes 
r<5unies camp^rent sans doute en amont d’Attock, a la 
place traditionnelle du gu6 d’hiver et du bac d’ete, pr6s 
de cette bourgade d’Udabhfinda, aujourd’hui Und, que ses 
babitants actuels continuent a appeler «la porte de rinde». 
{Foucher, GandMra, II, p. 422-423, un peu abreg^.) 

Tyriaspes, un Iranien, etait le satrape des Paro- 
pamisades, avec Alexandrie du Caucase (Kapi§J, 
dans Klipiga) pour capitale; le Gandh&ra avec Pushka- 
r§vat! formait, sous le commandement de Nicanor, 
I'architecte d’Alexandrie du Caucase, une satrapie 
que nous pouvons nommer Inde cis-Indus. (Plus 
tard, Purushapura, P6schaver, remplacera Pushka- 
r§vatt.) [Sur ies villes fondles par Alexandre, 
p. 243 et R. Grousset, p. 52.] 

2. Entre Indus et Hydaspe, Ies 6tats de Taxiie. 
Alexandre franchit F Indus en f^vrier 326 et se trouve 
chez ies amis qui avaient sollicite son alliance dix- 
huit mois auparavant. 

Le Taxiie des historiens greCuS est Takshagila, 
c’est-b“dire « le souverain de la ville de Takshagila » : 
c'est im titre. Goinme Agoka est « roi MS.gadlia 5> 
et roi Palibothros, c’est-Mire roi ?du Magadha, 
et de PMaliputra, I’ami d’Alexandre est « roi Taxiie 
Son nom, en grec Omphis ou Mophis, est tres pro- 
bablement Ambhi ; un mot que le grammairien 
Pi&nmi etudie. C’est un patronymique, fils d’Ambhas. 
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Le royaume de Taxile s’etendait enlre Indus et 
Jhelom (— Hydaspe, Vitast^ vedique], la premiere 
grosse riviere qu’on rencontre apres F Indus, et 
derriere laquelle regnait Porus, voisin entreprenant. 
La vailee superieure du Jhelam, en amont des defi- 
les qui traversent ies contreforts de FHimalaya, 
est le JCaQmtr, on regnait le roi Abhisara (aussi un 
ethmquel, ennemi de Taxile et ami de Porus, G’est 
Gontre ces deux allies que Taxile esperait Faide 
d’ Alexandre. 

S. Sur Taxila, TakshaQiia,- — ou il y a ie mot «pierre» ou 
le mot K t§t6 », d’od « I’endroit oti le futur Bouddha a donn6 
sa tfite a un brShmane », ou, avec les modernes, « the city 
of cut-stone » (?) — ■ il faut voir Mundo Lai Dey, Geogra- 
phical Dicliomry, 1927, p. 200-202; Sir John Marshall, 
Arch, Survey, 1914-15, 1923-24, et Fexcellent petit livre 
intituld A Guide io Taxila, premiere Edition 1918, deuxifeme 
Mition 1921; V.-S. Sukthankar, SelecUon of literary refe- 
rences to Taxila {oil il y a des trous), Arch. Survey, 1914-15; 
A. Foucher, JA, 1919, II, p. 311; et BEFE-0, 1917, 5, 
p. 38. Gi-dessous, p. 62, 89 

Les ruiries de Taxila, ou plutot des Taxilas, sont situees 
pres de la gare de Sarai-Kala, trente kilometres au riord- 
ouest de Ravalpindi. 

Taxila et PushkalSvali, toutes deux en GandhSra, furent 
construites en cinq ans parBharata, fils de Kaikeyl; Taxila 
est decrite dans la Rdmdyana, chap. 114 : « Treasures in 
large quantities and gardens of various kinds embellished 
both the cities... Intensive commerce... Shops were symme- 
trically arranged in rows on both sides of the main tho- 
roughfares. Many splendid shriues, useful trees... rendered 
the cities pleasant to the eye... » (Binode Bchari Diitt, 
Town planning, 1925, p. 297.) Vaimiki est, sur plusieurs 
points, d’accord avec John Marshall. 

De toutes les villes de FInde ancienne, Taxiia 
est celle que nous coimaissons le mieux et, sans 
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= N;iute, 0 notre }3oint de vue, la plus mtcrossanle. 
■Qui raconf.erait son histoire raconlerait les phases 
i'ls plus diverses de la rencontre des civilisations et 
'.‘es races, 

a Placf§e dans ub site admirable, au milieu d’une plaine 
i'ortiie qu’embrassent de leurs ramifications les premieres 
cv /{lines et quo dominent de loin les cimes neiqeuses de THi- 
n/rilaya, compeiisant la cbaleur de ses dtes par la fraicheur 
de ses hivers et. habitee, tout comme le Perijab actuel, par 
tiue population inteiligente et energique, voire & Foocasion 
turbulente, sa position geographique h trois etapes seule- 
nient de FIndus, sur la seule grande voie terrestre de commu- 
nication entre le monde occidental et la peninsule indienne, 
In predestinaifc a devenir un lieu d’echange privii6gi6 pour 
les idees comme pour les marchandises. Aussi, tandis qiie 
,.les 4crivains grecs nous vantent sa prosperity commerciale, 
la tradition bouddhique nous la donne comme un centre 
infcellectuel repuid. Tous ces avantages naturels ou acquis 
fureni, d’ailleurs dureuieiit payes, si on en croit Fhistoire. 
Ce n’est pas une situation toujours enviable pour une vilie 
que le voisinage de la frontiere et le bord d’une grande route 
pyriodiquement fr^queniee par taut d’invasions. Annexee 
h i ’empire perse par Darius, a celui des Macedoniens par 
Alexandre, cedee par Seleucos a Candragupta, bientOt 
r/'jvoltye et soumise, dit-on, a nouveau par A^oka avant que 
d’etre e\mngeUseo par des rnissionnnire.s bouddhistes, con- 
quise sur les derniers Mauryas par les Greco-Bactriens, 
des mains de qni elle passa tour a tour a cedes des Qakas 
mt Scythes, des Pnhlavas nu Parthes ot de chefs de hordes 
vomis des confins de la ' ihinc, les Kushanas, 'ji’axila fut 
finaiornent detruite au v® siecie de notre ere [buries nuns 
binnes ou iCphtnlites, Ses resi.es mdmc ne devaienjt pas 
luvsinaitre le repos elornef... » (A. Foucher.) 

Apres des fouiiles apparenfcees au brigandage, 
les explorations de Cunningham (1.863 et 1872; et, 
depuis 1915, cedes de J. Marshall, d’une science ot 
dhjne habilelA Jusqu’ici inegalees. 
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« Les trois grands monticules qui se succedent 
da Sud au Nord, Bhir, Sirkap et Sirsukii, ont ete 
reconnus comme les trois emplacements successifs 
de Taxiia, i’antique, la greco-parthe et la kousiiane... 
Les remparts de Sirkap et de Sirsukh, flanques de 
tours rondes ou carrees et perces de meurtrieres en 
tete de fieche, nous donnent pour la premiere fois 
des exemples grandeur nature d’un systeme de for- 
tifications que nous connaissions dej^ par les bas- 
reliefs. A la grande rue de Sirkap, remise au jour en 
meme temps que les venelles lat^rales qui la cou~ 
pent l\ angle droit et ses dots de maisons avec leurs 
chanibres d’hahitation ou de reunion, leurs boutiques 
et leurs sanctuaires, il ne manque qu’une plus grande 
hauteur de murs et une plus grande moissoii d’objets 
d’ait pour egaler en interet un quartier de Pompei. » 
Des decouvertes particulierement heureuses sont 
celles d’un temple probablement mazdeen (voir 
p. 277), celle d’une inscription arameenne (voir p. 36), 
celle de « certaines pieces d’un caractere et d’une 
facture particulierement classiques, notamment un 
buste de Dionysos en argent repousse, et une char- 
mante statuette en bronze d’Harpocrate, debout et 
s’appretant a poser sur ses levres I’index leve de sa 
main droite ». Monnaies, ustensiles de toutes sortes 
sans oiibiier un materiel de faux-niomiayeur, intail ies, 
bijoux, reliquaires. Un aigie a deux tetes qui doit 
etre ie (jaruda et I’Upagaruda de la legeiide, innom- 
brabies tetes d’argiles et de stuc (iv*^ et v‘‘ sieclesj 
qiu monirent rorigiiie indienne des precedes deco- 
ralifs du Turkestan chinois et la longue survivanc.e 
de i’dcolc d’art indo-grecque. (A. Fouclier). 

Un vestige d’anciennes relations avee FOccident ; un 
sceau en agate assyrien du vi® ou du vn® si6cle, represen- 
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tant Uii adoraieur et le dieu Scorpion ail6 h face bumaine.. 
{Arch. Survey, 1923-24, pi. XXVII, fig. 6). 

G’est a Taxiia que se place la rencontre Onesicrite- 
Gymnosophistes. On avail racont6 ^ Alexandre 
que d’etranges ascetes, « des sages nus », vivaient 
a quelques lienes de la ville. Le roi d^p^cha On^sicrite. 
nn ancien disciple de Diogene, pour s’informer de 
leur sagesse. On^slcrite s’entretint avec eiix an moyen 
de trois interpretes : comme siTeau pure de la sa^- 
pience pouvait filtrer a travers trois rnurs de bone. 
Un des ascetes fut seduit par les offres grecques, 
nn certain Sphines, que les Grecs surnomraerent 
Kalanos (de i’appellation « Kaly§na ! » = « mon 
bon ami »). On sail que Hesychius a une glose : 
gennoi = gynanosophistes. Gennoi est evidemment 
Jafna, nom des ascetes nus sectateurs du Jina le 
rival du Bouddha. Les Gymnosophistes signales ^ 
Alexandre comme une curiosite, la necessite d'un 
chapelet d’interpretes : fauLil penser que nous avons 
ici un group e de Jainas, colonie pieuse venue 
d’Orient? {Cambridge Bisiory, p. 358.) 

Rhys Davids pense que, deux on trois generations 
avant le Bouddha, les moines itinerants avaient Phabilude 
de p^regriner de 'I'axila au Bengal {Cambridge ffislortjf 
p. 186). Le problCrne est si, avec Bhhler, on peut croire que 
le livre des Jatakas, « recits des anciennes existences du 
Bouddha », vaut pour les temps prdbouddhiques ou les 
premiers temps du bouddhisme. [Les arguments de Btihler 
{Indian Studies, n® 5, reproduit.s Rhys Davids, Buddhist 
India, p. 202), impressionnent d’abord; Agoka, le.s Mauryas, 
les peuplcs du Sud sont inconniis dans les J6takas...].'raxila, 
dans les Jfitakas, est comme qui dirait runiversiL) de Pfiide, 
fr6qnent(?e par les brAhmanes et les gentilshoinmes. Gri(^rson 
a dit quo la langue pAlie avait cr6Ae ou stylisee dans 
cette university, Le MahAvagga nous apprend que .livaka, 
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le medecin du Bouddha, y fit ses etudes; le corameiitaire 
du Dhamniapada nous apprend que Pasenadi, roi du Ko- 
gala, coiitemporain du Bouddha, y coudoya le medecin. 
Pukkas^ti, roi de Taxila, 6tait en relations diplomatiques 
avec Bimbisara de Magadha. (Voir t. lU, p. 227.) 

4. To us, nous savons trop bien Thistoire de Porus 
pour qu’ii soil raisonnable de s'y arreter^ Sur la 
batailie, des precisions nouvelles, Cavaignac, JA, 
1923, II, p. 332. 

« Alexandre a gagne la batailie de I’Hydaspe 
avec une douzaine de mille hommes. li est vrai 
qu’il disposait dej^ d’un contingent indigene de 
5.000 hommes, lequel assurait, avec les troupes de 
Crateros, la garde du camp. » (Foucher, Aridu Gandhd- 
ra, II, p. 447.) 

Notons que Porus = « Paurava, descendant de 
Piiru », nom illustre, car c’est le nom d’une des plus 
celebres parmi les tribus vediques (Levi, JA, 
1890, I, 234, Cambridge History, p. 82), et non pas 
Purusha, «le Heros », comme traduisait Cunningham, 
Notre Porus etait le chef du plus important des etats 
d-U Penjab. D’ accord avec AbhisSra du Cachemire, 
11 imposait son alliance divers « clans militaires »; 
il cherchait b. etablir sa suzerainete sur des dynastes 
de sa famiile, des Pauravas, dont les principautds 
se trouvaient ^ Test du Ghenab : son pouvoir gran- 
dissant inquietait, de longue date, les souverains de 

i. G’est avaut la victoire sur Porus que se place rexp6ditioa 
d’Alexandro aii Paradis, Alexandri Magni Her ad Paradisum, qui 
pr^senie de curieux parall6Iisraes avec les expeditious analogue.^ 
d'Arjuna et d’autres h6ros du Mahabharata. Comma sa victoire sur 
los Pdndavas console Arjuua de sou iusucefes celeste, de mSrae le^ 
oiseaax qui iuterdiseut si Alexandre i'eutrde du paradis le cousoieut 
eu lui anuonsant la d6faite de Porus. M.-K. B6nnow, Some remarkt 
on <Qveladvipa, Ball. School Or. Studies, V, p. 253, rend bien oompte 
de cette Iitt6ratur0 compliqu6e. 
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Taxila. D’oit le secours d’ Alexandre sollicite par 
Ambhi. 

Certain indice, assez faibie, porte a penser que 
Porus adorait Krishna (voir ci-dessous, p. 188). 

5. Ici des faits interessants par certains details. 
« Avant meme qu’Alexandre cut quitte Taxila, une 
rebellion dans la satrapie de Kandahar, domptee 
par Samaxus (Damaraxus?), chef indien d’nn dis- 
trict voi sin. » An lendemain de la soumissioii de 
Porus, rebellion des tribus de la vallee du Swat : 
ie satrape Nicanor tue; le chef indien Qagigupta, 
« garde par la lune », qui gardait la forteresse d’Aor- 
nos pour Alexandre, assiege et secouru a temps par 
le satrape Tyriasp^s (iranien) de Kaboul (?) et 
par Philippe, gouverneurde Pushkal^vati (Cam&r/dgfe 
History, 369-370). Details qui font voir le concoiirs 
dTraniens et dTndiens au service du Grec, et expli- 
quent comment la machine tenait. 

6. Le roi du Kagmir, AbhisSra, qui, incertain de 
bissue du combat Alexandre-Porus, avait fait un 
acciieil poli mais incertain a Fenvoyd d’AIexandre, 
se soiimet, envoie avec son frere quarante elephants. 
Le Grec exige une demarche personnelie du Raja. 

7. Vainqueur de Porus, Alexandre occupe sans 
resistance les pays entre Akesines (Chenab) et 
Hydraotes (Ravi) ou regnait un cousin et eimemi 
de Porus; ii ajoute ces territoires k la satrapie de 
Porus, Au deia de la Ravi, il a affaire h des clans : 
los Adrastai (qu’on traduit adrislhas « montagnards » 
ou adhrshias « invincibles ») acceptent sa suzerainete ; 
mais les Cathaioi, qui avaient victorieusement lutte 
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coxitre Porus et Abhisara allies, defendent leiir inde- 
pendance. 

Plusieurs traits caracterisent les Cathaioi, notam^ 
ment la pratique de la « suttee » (ci-dessiis, t. ni,p. i 
Cambridge History, p. 41b) qui est une pratique 
« noble », et la plupart des critiques traduison! 
Cathaioi = Kshatriyas. Un clan pent se nommer 
Kshatriya Nobles »), puisque nous connaissons 
un clan Rajanya, « royal », Mais on prMererait iin 
ethnique. 

La ville forte des Cathaioi, Sangala, [qu’on iden- 
tifie soil avec la celebre ville de Menandre, Sakala,. 
Sagala (Sialkot), soit avec un obscur Jandiala;. 
Strabon donne deux opinions sur i’habitat des Ca- 
thaioi] fut rasee : dix-sept naille combattants peri- 
rent, on fit 70.000 esclaves. 

C’est ce moment, ou au d6but de la retraite, 
qu’AIexandre recoit la soumission de Sophyt.es, 
dont nous avons des monnaies de langue grecque et 
qui doit etre un Saubhuta. C’est un pays prospere- 
ou les Grecs admirent des chiens de chasse. (V. 
Smith le localise bien, h ce qu’ii semble.) 

Alexandre arrive enfin au pays de Phegelas ou 
Phegeus, qui est Bhagala, nom panineen comme 
Samkala et Baubhhta : c’est le nom d’un clan de 
Kshatriyas, que quelques-uns placent k Test du 
Beas, entre Beas et Sutlej {Cambridge History,. 
p. 408). 

Nous citerons, sur les evenements qui marquent 
la fin de cette etonnante aventure, la page interes- 
sante de Jurien de la Graviere : 

« Des que la resolution du roi est connue, un immense 
cri de joio sYiiftve dans le camp; les uns fondent en larmes, 
les autres supplient les dieux de b^nir Alexandre. On court 
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a sa tente. On veufc, raconte Arrien, remercier le h^ros, Jus- 
que-iia invincible, qui s’est. Iaiss6 vainere par les prifires 
de ses soldats. Ges transports de reconnaissance ne t6moi- 
gnaient que trop de la lassitude de Tarm^e; ils durent iinpor- 
tuner plutdt que toucher Alexandre. Semblables approba- 
tions portent toujours en elle je ne sais quoi de factieux, et 
ies chefs n’aiment gu6re h entendre saluer d’une maniere 
si bruyante la decision qui leur a 6td imposee. Quand Ccenus, 
peu de jours aprfes cette scAne attendrie, fnt enlev6 h Tarmee 
par une maladie soudaine, le roi ne refusa pas sans doute 
des pleurs k sa cendre; il ne put cependant se defendre 
d’observer que Tinfortund lieutenant avait fait, quelques 
jours auparavant, «uhe bien longue harangues. On ne sait 
rien de sfir sur les douze autels d’ Alexandre : « ...Quinte- 
Curce, qui fut un po6te aussi, a 6t6 un plus sftr asile que le 
■granit et le bronze pour la m^moire de tant de hauts faits, » 

8. La sedition a emp^che Alexandre de devenir 
un roi indo-grec. II retournera done en Occident. 
La retraite, si on peut ainsinommer I’occupation du 
Penjab meridional (Doabs entre Akesines et Hypha- 
sisi et du Sindh, est marquee par bon nombre de 
details instructifs. 

Les phases les plus dures de la camp ague. Les 
Macedoniens se trouvent maintenant en contact avec 
des peuples analogues k ceiix qu’ils ont rencontres 
dans les moiilagnes sub-himalayennes, clans peu ou 
point brahmanises, de temperament giierrier et de 
mocurs sauvages : vetus de peaux de betes ct armes 
de massues, tres differents des commercants de 
Taxila ou des troupes regulicres de Porus. Ce n’est 
plus im pays on le paysan cultive tranquillement ses 
champs, sans se soucicr des armees en presence et, 
do la rivalite des R(jjas. 

Lea Siboi ou ^ibis ne se hasardent pas, cependant, 
a affronter une lutte trop inegale. Les Agalassoi 
resistent avec courage et, impuissants, perissent en 
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grand nombre, avec femmes et enfants, dans i’in- 
cendie qu’ils ont allume. Les Malioi, Oxydrakai et 
autres, oubliant leurs anciennes querelles, se prepa- 
rent a tenir t6te, ensemble, a I’etranger; mais 
Alexandre, foudre de guerre, previent leiir concert, 
Les Malioi, une confederation de Malioi, furent bri- 
ses apres des rencontres en rase campagne et des 
assauts meurtriers. Instruits par cet exemple, les 
Oxydrakai ne tenterent pas ia fortune des armes. 
Alexandre pratiquait le parcere subjeclis, si on ose 
s’exprimer d’une maniere aussi banaie ; il fit bon 
acGueil aux chefs Oxy drakes, hommcs de grande 
taille, v^tiis de pourpre et d’or, qui lui offraient 
1.030 chars avec 4.120 chevaiix, 1.000 boucliers, 
travail indigene, 100 talents de ferrum candidum, 
cotton, ecailles de tortues (comparer les notes com- 
merciales du Pdriple), peaux de iezards, lions et 
tigres apprivois6s et 300 cavaliers, Ici comme ail- 
leurs, Quinte-Curce paralt tres renseigne. 

Descendant vers le Sindh, Alexandre rencontre, 
comme clans le haut Penjab, des rois. Mousikanos, 
« le chef des Mtishikas (?) » (capitale Alor ?), se 
soiiiTiet d’abord, puis, sur i’avis de ses ministrcs 
brahmaniques, resiste. Alexandre le fait perir avec 
ses ministres, quel que soit le supplice, pendaison 
on crucifixion, que cachent les mots kramasai keleuei, 
D’ autres dynastes, Oxykanos (on Porticanos), 
Sambos ou Sabhos (capitale Sindimana = Sihwfin?), 
ne sonh pas plus heureux. Massacre : 80.000 Indiens 
sent hue.s et beaucoup vendus. 

«LesEuropeeiis avaient dans ce paysdu Sud des ermemis 
plus implacables que les rois. Le soutien de leur pouvoir 
etait la caste des brtihmanes, et ici, pour la premiere fois, 
Alexandre rencontre une opposition inspir^e par le senti- 
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meot de ia religion nationale : le sentiment reiigieux qui^ 
dans les temps anciens de Flnde, est le seul gerrne de Tidee 
de nationalitei. Ce furent les apliilosophes » (c’est-a-dlre 
les brahmanes) qui protesterent centre la sournission des 
princes ^ I’dilranger et qui exciterent les « tribus libres »j 
a la resistance®. Au cours de la campagne centre Sambos, 
les Grecs prirent d’assaut une « ville de brahmanes »... 
Mousikanos fut supplied a la manibre perse, et les Grecs, 
qui reconn aissaient en eux leurs pires ennemis, fnrent sur~ 
tout criiels aux brahmanes : ceux-ci furent massacres en 
masse, et leurs corps suspendus h des gibets le long des 
routes, abandonnes aux oiseaux de proie. » {Cambridge 
History, p, 37S.} 

Les historiens ont des details curieux sur le peuple 
de Mousicanos : ces gens vivent cent trente ans, 
gri,ce ^ la bonne sante, fille de la temperance; iis 
ne se servent ni d’or ni d’ argent, bien qu’ils en aient 
& leur disposition ; ^ la difference des autres Indiens, 
ils n’ont pas d’esclaves; coname les Lacedemoniens, 
ils pratiquent les repas publics; point de Juges, 
sinon pour les crimes (Strabon). On sait que Megas- 
thfenes s’etonne de 1’ absence de I’esclavage dans 
rinde. Le point a donne lieu a discussion (Smith, 
History, 98; Cambridge History, 481 ■'2; Keith, ReL 
and Phil, of the Veda, 889, sur « I’idiot rite vediqiie 
pour empecher les esclaves de se sauver »}. 

On connatt des Mflshikas, un peuple du sud de 
Flnde ; et nous savons que les memes etiiniqiies 
se rencontrent en des regions tres distantes; Fiden- 
tification n’est done pas « extreinement douteiise ». 

L’cxemple de Mousikanos instruisit le roi tie 
Paiala (Sindh meridional), mieux, les rois de Pataia, 

1. Ceci ne pai'aiL pas parfaitement clair ou fevident. 

2. Tout ceci ne va pas sans ditfieult^s, Le r61e atfcribu6 aux br&h- 
manes est surprenant : il s’agit de clerg^s autochtones imparfaite- 
ment * v6dis<Ss ». 
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si cette ville etait, comme Sparte, gouvernee |:.'ar 
deux rois assistes d’epliores. 

§. Fin de la domination macedonienne. 

« A peine rentr^ en Perse, Alexandre a beau precipiter par 
ses exe^s sa mort prematur6e(323),il n’enapas moins faiili 
survivre a ses6ph6m6resconquStes indiennes.Cen’etait pas 
faute de les avoir habileraent organis^esenvue de Favenir. 
Dansle Penjab, il avait employe ie systeme du protectorat: 
les princes feudataires, tout ^ fait pareils^ceux que connait 
encore I’lnde anglaise, etaient naturellement ses Mfeles 
Ambi et Puru. Dans la vall6e inf6rieure de I’lndus, ii eut 
recours k Fadministration directe, conformement aux pr^- 
c<5dents persans, et partagea le pays en deux satrapies, 
Mais le satrap e d’amont, Philippes, fut presque aussitdt 
assassin^ par ses mercenaires indiens (324), et Peithon, 
fils d’Ag6nor, celui d^aval, dut bientdt evacuer le delta. 

les provinces indiennes ne figuraient plus au second 
partage de Fempire en 321. Un certain Eud(^.mos ou Euda- 
mos, k la tfite d’un contingent tlirace, garda bien encore la 
porte de FInde, et, par suite, dut tenir garnison quelque 
part entre Taxile et Peukelaotis jusqu’en 317. Lui parti, 
toute trace de Finvasion grecque peut sembler abolie. » 
(Foucher, Art du Gandhdra, 11, p. 428.) 


§ 4, Ecritures^. - Date de Pl,nini 

1. On salt que FInde d’Agoka connaTt deux ecri- 
tures : Fecriture kharoshlht^ qui va de droite a gau- 
clie, et qui est confinee au Nord-Ouest; Fecriture 
brdhmt, qui va de gauche h droite, dont derivent 
tons ies alphabets modernes. (Voir t. Ill, p. 94^.) 

a. Le nom de kharoshthf, « levre d’hne », qu’ii 

1. Difusion do l’6criture, voir p. 156. 

2. Sur I«s deux 6critures ernployfies paralifelemenl dans le Kaagra 
valley {Udumbaras, Kunindas, Kulfttas), Rapson, JEAS, 1005 
p. 810. Aussi ci-dessous, p. 284 (monnaies de Nahapilna). 
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faat peut-^.tre corriger en kharoshtrS, « ane-cha- 
meaii », est emprunte k la liste des noms des ecri- 
tures que connaissait le futur Bouddha (Lalit avis- 
tara). li a donne pretexte ^ unmemoire extr^meroent 
ing^nieux de S. Levi, L’ecriture kharoshtrt el son 
berceau; [BEFE-O 1902, p. 246, trad, Ind. Aniiquary 
XXXIII, 1904, p. 79; voir P. Pelliot, ibid. 1903, p.339, 
R. Gronsset, p. 34; Koixow, Corpus; BEFE- 

0, 1922, no 1, p. 339), qui etablit de curieuses coiii- 
cidences entre ce vocable, les Kalystrioi ( = Gyno- 
cephales de Ctesias) et les noms chinois du pays 
de Kashgar. Je tiens pour probable que le mot si- 
gnifie « ecriture sur peau d’^ne ». (J. Przyluski, 
JRAS, 1929) ; quoi qu'il en soit, i’ecritiire possede 
un etat-civil tres clair. 

Elle est sortie, probablement a Taxila, de I’ccri- 
iure arameenne introduite au Penjab par les Aclie- 
menides, sans doute au d^but du v® si^cle, « par les 
scribes ^ la solde des satrapes perses. Cette theorie, 
due b Clermont* Ganneau, a ete recemment confir- 
mee par une decouverte archeologique ». (Foucher, 
Gandhara, II, p. 409,)^ 

Une inscription de langue et d’^criture aram4enne (com- 
niencement du iv®, iv® ou v® si6clD, Barnett, Marshall) 
a ete decouverte a Taxila. Le sens en reste obscur ; comme- 
moration de I’erection d’un palais, note relative a la rupture 
d’un contrat ? Mais le document prouve I’emploi, a haute 
epoqiie, de I’ecriture et de la langue en lesquelies il est redige. 
Plusieurs pensent que cette Ecriture avait gagmi rExtreriie- 
Orient avant les Ach6m6nides mSmes; le cundiforme n’eui, 
pas cette fortune. La Kharoshtht n’est quTme adaptation 
vocalisante de r^criture s4mitique. 

1. Arcli. Surveij, 1.914-1915, p. 25; Marsh.'ill, GuidP^ tn Tnxilfi, 
p. 75-7S; Biu’nett et Gowley (citant Clemont-Gauuoau, elt',), JRAS, 
191.5, p. aiO. — - Depuis, Andreas y a lu le mot Priyadnr.sin. 
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b. Quant k Tecriture brdkmt, « ecriture brahmique » 
dont le nom aussi est tardif, J. Charpentier vienfc de 
fail’© valoir des raisons au moins sp^cieuses pour 
etablir que son, vrai nom, son nom antique, etait 
celui de son, inventeur, un, grammairien Pushkarasadi 
du ve siecie et du Dekan. (JRAS, 1928, p. 339). 
Ce memoire n’emporte pas la conviction, taut 
s’en faut, mais il remue beaucoup de cboses. 

L'origine de cette ecriture n’est pas clairc. L'opi” 
nion orthodox© (Bhhler) ia rattache k des alphabets 
semitiques du Sud, et les anciennes relations coin- 
merciales expliquent suffisaniment son importa- 
tion. Mais aucune preuve n’est fournie qui soit tiree 
des graphics [et ie retournement du semitique en. 
brahmt ne va pas sans difficultej. Mais si la brahmi 
n’est pas semitique, elle est sortie d’un developpement 
dont nous ne savons rien. D’autre part, les deux 
ecritures, correspondant a la memo analyse phone- 
tique, ne peuvent ^tre independantes. Un point esL 
hors de doute, que Buhler a signale {Paleographies 
§ 8) : si i’ecriture kharoshihl est restee confinee dans 
le Nord-Ouest, c’est probablement parce que cette 
ecriture rencontra des le bassin de ia Yamun§ I’e- 
criture brahmi. 

2, Le problmne de la date de Panini (Winternitz, 
Geschichie, 383 et suiv.), le celebre grammairien 
originaire de Qal&tura, pres d’Attok, mais qui avail 
emigre k I’Est et qu’il faudrait ranger parmi les 
mil!! res orientaux (Franke\ est important pour 
Thistoire linguistique et I’histoire tout court. Panini 
i^moigne en effet de Texistence du Sanscrit propre- 
ment dit, distinct de la langue vedique dont il sort, 
encore que Panini qui suit les vieux grammairiens 
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soit eri retard sur la langue « mondaine » de son 
^poque (Barth, IV, p. 377'. Sa grammaire est aussi, 
dans line large mesure, nne lexicographie, et cons- 
titne une mine, tres ancienne, d’informations. 

GoMstOcker (1860), Dutt, Bhandarkar {Barlh, IV, p, 99) 
mettent P^nini au vin® sifecle; V. Smith descend an vii® 
(JRAS, 1919, p. 629); J. Charpentier (7. fur Indologie, 
1923, p. 150), ^ la deuxi^me moitid dn vi® an plus tdt; 
Keith, Phil, of the Veda, p. 547, Sanskrit Literature, p. 427; 
Barth, au in® si6cle au plus tdt; Wackernagel {Gramaiik, 
p. 33), circa 300; Liebich, aprds le Bouddha, avant Fdre 
ch^tienne. 

L’opinion gdnerale : « vers 350 »; « opinion qui repose seu- 
lement sur les Idgendes sans valeur du ICath&saritsSgara » 
(“Winternitz, Geschichte, 383) : « mais on pent parler du 
V® si^cle comme hypothdse de travail » {ibid., 390),< 

Cependant Pdnini, (IV, I, 49) explique la deriva- 
tion du mot yavandni sans en indiquer nettement ie 
sens. Rien n’emp^che de traduire « esclave grecque », 
mais K^tyayana, le plus ancien des commentateurs 
de PSnini, explique « ecriture Yavana, dcriture grec- 
que » et I’accord s’est fait parmi nous qu’il s’agit 
d’une <§criture. 

Le SMra, IV, I, 49, explique comment, pour certains 
noms propres et quelques mots communs qui sont enurn^- 
r^s, le f^minin se forme en dni : de Indro, on a IndMnl 
((Spouse d’lndra, dvidemment), de hima, neige, himdni, 
glacier, de yava (orge), yavdnt (qui n’cst pas de Forge, 
mais de Favoine), de yavana, yavandni. Le comraentaire 
dit que, pour ce dernier mot, il s’agit de F(icriture. Mais 
aussi bi(m (c’est le mot qui suit yavnna] de mdlula, oncie 
maternel, on a mdiuldni, femme de Foncle malernei. (Le 
sens de yavandni est le plus douteux du monde.) 

« La conclusion s’imposc, semble-t-il, (disait 
BarlJi, IV, 377, 1897) que Panini, on du moins son 
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foeuvre, teiie que nous Tavons, est, non da iv® sifecle 
ail plus tard, mais, comme Weber Fa dit depiiis 
iongtemps, du in® au plus t6t, d’une epoque oU le 
grec s’ecrivait dans I’Inde et ouceterme, cree expres, 
avali eii ie temps de se repandre et d’acquerir droit 
de cite. ». 

II y a deux tbeories. 

1® Yavandnt signifie « ecriture grecqae ». Mais 
les Grecs on Yavanas etaient connus des Hindous 
Iongtemps avant Alexandre : « Soldats eb fonction- 
naires grecs constituaient un Element important de 
1’ administration perse (Skylax, etc.). II n’esb done 
pas etonnant de constater (par le y vandni ie P^- 
nini) que les Grecs etaient connus dans i'In le a urie 
4poque ou une grande parbie de I’Inde du nord- 
ouest ^tait en regime perse. Le mot yavandnt est 
une indication certaine que ce mot avait ete adopld 
en Sanscrit avant le milieu da iv® siecle. » (Rapson, 
dans Cambridge History, p. 541.) 

A.-B. Keith aborde le probleme dans le meme es- 
prit que Barth; mais sa conclusion dilf^re : aPanini 
peut difficilement dire posterieur a 300 : il traite 
d’une langue qui est decidement plus moderne que 
la langue des brahmanas mais qui en est voisine. 
On a souvent essaye de le placer beaucoup plus tot, 
mais la mention qudl fait de la yavandnt, I’ecriture 
grecque, est difficile conciiier aveo une date beau- 
coup plus ancienne que le quatrieme siecle environ. » 
[Religion and Philosophy of the Veda, 1925, p. 20; 
Audrey a Brdhmana, 21 ; Bigveda Brahmanas, p. x ) 

2® Mais J. Gharpentier, dans un mdmoire dont il 
reconnalt loyaleinent le caraetdre wholly hypothetical, 
{.Der Name Kambyses, Z. fiir Ind, n. IranisUk, 
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1923 et Bull. School Or. Stud., 192Q, p. 343) tire 
ample parti de ia note de Panini, IV, I, 175, d’apres 
iaqiielie le mot kamboja designe a la fois le peiiplc 
kamboja et son roi. On a des longtemps rapproche 
le iiom de Cambyse, Ka(m)b1jjiya, et la tribu penja- 
bienne des Kambojas (voir Cambridge Hidorij, p. 
334) ; on interprete la note de Panini cornme se rap- 
portaiit a cette tribu ; mais J. Charpentier croit qu’clle 
se refere a Cambyse, qiii serait designe par son noni 
ethnique dans le vieux protocole achemenide. Done 
Panini serait anterieur a 550b 

Si Panini est anterieur a 550, ia yavandni, pour- 
suit J. Charpentier, est simplement « Fecriture occi- 
dentate »; non pas le euneiforme ainsi que plusieurs 
savants Font cru, mais Farameen dont se servait 
la chancellerie achemenide ou une ecriture kharoshiht 
autrement inconnue et de date tres ancienne. Keith 
a affirnoe son incredulite {Philosophy of the Veda, 
p. 547); Charpentier a rep lique, critiquant la croyance 
orthodoxe (ecriture grecque denommee yavanfinl 
en 350), qu’il considere comme « singularly unfounded)). 
Mais son explication n’est pas de celles qui imposent 
silence k tous les scrupules. 

Gependant on doit penser que le Penjab n’a pas 
connu Fecriture grecque par les Grecs au service 
des Achemenides, qui n'^crivaient pas en grec, ni par 
Alexandre, rapide meteore, et que Fecriture grecque 
s’est implantee en Extreme-Orient notabiement plus 
tard, en Bactriane, ou elle fut I’ecriture officielie et 
populaire. L’ecriture du Penjab fut, d’ancienne date, 

1. Je ne pense pas quo i’hypothSse soit vraisemblable; mais elie 
a le m6rite de poser le probiferae que d’autres ethuiques nous invitont 
^ examiner. Sur les Kambojas, p. 14. Sur le nom tie Garnbyst\ 
•g Lfevi, JA, 1923, II, p. bX 
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une i-ciiLure ai'ameepne d’ou sortit ia kharoBhlM. 
Y avauaiii, au sens d’ecriture grecque (atteste par 
Katyayana), ne pent pas etre fort ancien. 

Le caractere archai’que de la langne decrite et 
ordonnee par Panini ne prouve rien quant la date 
du grammairien. Des longtemps {Notes sur Vlnde d 
Vepoque d’ Alexandre, JA, 1890, I, 234), S. Levi a 
montre les correspondances frapp antes entre i’ono- 
niastiqne de Panini et le Penjab d’ Alexandre (noms 
propres, ethniques). Le « Krshnaisme » de Panini ne 
parait pas indiquer une date tres haute et nous ra- 
mene aussi k i’epoque de Porus. Panini n'a consigne,. 
semble t-il, aucun souvenir de ia pcriode achemenide, 
Si yavanuni signiim d’abord « une grecque)), comme 
kshairiydni « une femme de la caste Kshatriya )) (les 
Yavanas n’ont jamais ete regardes comme des bar- 
bares comme les autres), on ecarte Thypothese, 
assez etrange, que les Indiens ont forge, au temps 
, d’Alexandre, un mot pour designer une ^criture 
qu’on ne voit pas qu’ils aient pu connaltre de si 
bonne heure. Tout cela est bien obscur. 

D’ailleurs Taccord n’est pas fait sur Porigine precise 
du mot Yavana-yona. L’opinion « orthodoxe » est 
que Yona est le nom donne par les Perses aux Yo- 
niens-Grecs, nom adopte par I’lnde [La forme yavana 
serait du perse pre-monumental, ou une sanscriti- 
sation de yona^]. Le sens meme du. mot n’a pas 6t6 
d’abord reconnu. Rajendral^l Mitra expliquait quTl 
a d^signe tantot les gens de i’Occident, Perses, Medes, 
tantdt les gens e'jtrangers au brShmanisme, Grecs 
entre autres, mais jamais, a proprement parler, les 

1 . D’aprfes A.-B. Keith, Sanskrit Drama, p. 61 , le mot yavana 
viendrait direclement des Grecs h date ancienne. 
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Grecs. G’etait aussi Fopinion de Max Muller et de 
Weber. Et encore plus celle d’Alwis qui declare : 
« G’est de tons les points de Fhistoire de Finde, ceiui 
siir iequel nous avons les preuves les plus satisfai- 
sanies : ies Yonas ou Yavanas etaient connus avant 
le Bouddha. » {JPTS., 1883, p. 43.) Mais Benfey 
et Kem ont ete formels sur Fidentification ; yavana = 
gona = grec, dont on ne peut douter (Voir S. Levi, 
Quid de Graecis,.., 1890; ci-dessous, p. 202, 241, 283). 

Le Bouddha dit en effet que les Yonas et les 
Kambojas different de tous les peoples en ceci que, 
chez eux, il n'y a que deux classes, que les nobles 
deviennent esclaves, les esclaves nobles. Meme idee 
dans la grammaire panineenne qui explique yavana 
par la racine yu, « meler ». Ge sont des gens qui n’ob- 
servent pas ies lois du repas et du mariage. 
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LES MAURYAS 


I 1. Introduction. — § 2. Candragupta et Bindusara. — 

§ 3. L’Empire Maurya. - — § 4. A^oka. — § 5. Le Bouddhisme 
a IVipoque d’Agoka. — § 6. Ilamgarh, etc. — § 7. L’art a I’dpo- 
que d’Agoka. — § 8. Les derniers Mauryas. 


§ 1. Introduction 

I. Inscriptions ; 11. Chronologie ; III. Le nom de Maurya. 

Bibliographic de O. Franke, Pdli und Sanskril, 
de V. Smith, Aq,oka, 3® 6d. 1902, p 227; de Cambridge 
History, E. Senart, Inscriptions de Piyadasi, 1881-6 {still 
the standard authority..., F.-W. Thomas); E. Hultzsch, 
Inscriptions of AQOka, 1925. Sur les dialectes, bibliographie 
et sommaire de Keith, Sanskrit Literature, p. 27. 

Tr6s souvent les inscriptionsmdiennesn’ontpas6te gravies 
pour &tre lues ; « Les exemples abondent a toute 6poque, 
depuis les noinbreuses 6pigraphes enfouies au fond des sth- 
pas, jusqu’h ce temple du haut Siam ou, dans une longue 
galerie, une sorte de boyau absoluraent obscur pratiqud 
dans r6paisseur de la maconnerie, M. Fournereau a releve 
une ceniaine de bas-reliefs acconipagn^sd’inseriptions des- 
criptives et destines k n’^tre jamai.s vus de personne. Faut- 
ii rappeler qu’a Girnar, une partie des inscrip tionsd’A^oka 
qui dtaient pourtant des 6dits, on pourrait dire des affiches, 
ne pent etre lue qu’en se couchant plat sous le roclier et 
que, a ce qu’il semble, il en a 6t6 tou jours ainsi ? Ce sont 
de.s oeuvres pies, qui comportent bien une certaine publicite, 
mais une publicity k I’adresse, surtout, de I’autre monde.» 
(Fiarth, Ac. des Inscriptions, 1907, p, 387.) 
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1. L’empereur Firuz Shah (1351-1388) fit trai 3 ;S“ 
porter a Delhi, sa capitale, d'un village aomme 
Tobra, daps le district de Sadho-ra (Amnala), une 
colonne de quatorze metres de haut, doree au faite. 
d’ou son nom musuiman. de minar zarin, minaret d’or. 
Les Hindous la uommaient « pilier de Bhtmasena », 
un des heros du Mahabhdrata. Shams-i Siraj, Thisto- 
rien, raconte le transfert sur quarante-deux roues 
et par la riviere Yamuna. Cette colonne etait 
couverte d’inscriptions. Les brahmanes, consuites, 
expliquererit au roi ce qu’elles disaient : « Personne, 
avant ie grand roi Firuz Shah, ne pourra la deplacer. » 
Des 1801, les Asiatic Researches publiaient un bon 
fac-simiM. En 1838, J. Prinsep lut, publia, traduisit 
la colonne rebeile, et un grand nombre d’inscrip- 
tions ecrites dans la meme langue et avec le meme 
alphabet. La langue est un patois sanscriL; i’ai- 
phabet, aux mysterieuses origines (brtliml, ci-dessus 
p. 37 ), est r archetype auquel se referent tons les 
alphabets de I’lnde. 

« De cette colonne, tout etait reste mysterieuXy 
les caracteres et la langue; mais un sur instinct en 
faisait pressentir I’antiquite et par consequent i’im- 
portance; et quand, en 1838, le Journal de la So- 
ciete Asiatique du Bengale apprit k TEurope savante 
ie dechiffrement integral de cet alphabet longtemps 
rebeile, on n’hesita pas ^ saluer dans la decouverte 
de James Prinsep, une des gloires les plus briliantes 
et I’une des plus utiles conqu^tes dont s’honorent 
les lettres orient ales. 

« Je ne saurais, sans longueur, suivre pas k pas 
les peripeties de ce drame scientifique auquel Pardeur 
d’enthousiasme et la flamme de gdnie qui eclatent 
dans le heros prdtent un int^rSt si puissant. Nous le 
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"veiTioiia, faiblement eclaire dans sa route par quelques 
dcchiffrernents, fort incompiets, de i’ alphabet plus 
moderne des Guptas et des grottes de la cote occi- 
dentale, debater par une etude attentive, statistique 
et classement des caracteres, qui le conduit d’abord 
a reconnaitre que la langue est bien indienne, puis a 
identifier exactement deux ou trois signes. Nous 
ie verrions exercer sa penetration sur des medaiiles 
portant des caracteres non point identiques, mais 
analogues, dans des recherches qui aboutissent au 
d^chiffrement des monnaies du SurasMra (Surate). 
11 accumulait im tresor d’ observations encore confuses, 
de pressentiments mal definis, de conclusions k demi 
inconscientes, tous les germes feconds qui, pour un 
temps, vegetent obscurement dans I’esprit, mais qui 
■toujours preparent et expliquent i’eclosion soudaine 
d’une idee ou d’une trouvaille illustre. Prinsep nous 
a raconte lui-meme que ce fut en lithographiant 
de courtes inscriptions de Sanchi, envoyees a son 
journal par ie capitaine Smith, que se fit pour lui 
la lumiere. Cheque ligne etait gravee sur un pilier 
different, chacune se terminait par deux caracteres 
toujours les memes; chacune, pensa-t-il, devait 
signaler la generosite de quelque fideio; dans ces 
deux caracteres, ii suppose le mot ddnam « offrande «. 
La conjecture etait fondee; ie mot magique etait 
trouve qui devait dissiper les ombres amassees par 
ios siecles. Les lettres intimes publiccs par Cunnin- 
gham nous montrent son ami dechiffrant en quelques 
beures les iegendes des medaiiles du SurSshtra; 
dix jours apres, ii tenait la clef des inscriptions de 
Sanchi, et, par elles, des textes graves sur la coloime 
de Firuz; un rnois plus tard, ii publiait une trans- 
cription et une traduction int^grales des edits sur 
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Idls (piliers), dont quatre versions, plus ou iiioias 
completes, lui etaient des lors accessibles. » (Senert^ 
Piyadasi, I, p. 2-^3.) 

Burnouf ^crivait 4 Prinsep le 27 d^cembre 1837 : « Le 
jour oti Je Fai regu (ie cahier de juin 1837 du journal de la 
SocidW du Bengal), j ’ailais a I’AcadiSmie, Quoique ce savant 
corps ne pr§te son attention en ce moment qu’au grec et 
a Farabe, J’ai demande la parole, et j’ai trouve d.c la verve 
pour exposer tout ce que vous veniez de faire de beau et de 
grand, par votre d6couverte. J’ai 6te 6coiite avec une reli- 
gieuse attention, et je sais que la communication a fait 
quelque effet. Chose singuli^re 1 J’avais d6j^i fait des essais 
infructueux sur les copies du VII® volume des Asiatic 
Researches. J’avais huifc lettres, mais m’^tant lourdement 
tromp6 sur Tune et ne sachant que faire d’une autre, je 
n’avais pu passer outre... Votre N est un veritable trait de 
vive lumi^re, qui a rendu k ce caractere le mfeme service 
que le n des inscriptions cune^iformes de Rask. » 

Et le 15 mai 1838 : «... Sans doute il reste encore quelques 
difficult^s, dont la plus serieuse est, je crois, le nom du roi 
de Geylan... Vous files maintenant dans la grande voie des 
dficouvertes. Nous sommes loin, nous, de faire de si rapides 
et de si brillants progrfis. Nous manquons de documents, 
et, nous ne pouvons fitudier que la philologie. Lh encore, il 
y a place pour des decouvertes en ce qui touche la religion, 
la philosophic et la littfirature; mais ces dficouverlcs le 
efideront tou jours en intfirfit aux dficoiivertes historiques. 
L ’explication et Finterprfitation des textes est une tJche 
fastidieuse et aride... » {Choix de leltres d’Eugfine Burnouf, 
1825-1852, Paris, 1891.) 

Prinsep lisait des mscriptions claires pour ie sens, 
obscures pour la chronologie et Phistoire. Qimi 
etait ce roi qui se desigiiait par des formules proto- 
colaires : « Aiiisi parie le roi aime des dieux, le nd 
d’aspect aimable? » (Piyadasi), Tumour, le premieiv 
graced sa connaissance de la Chronique singhaiaiso 
qui raconte la primitive histoire de I’cgHse boud- 
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dhique, reconnut dans « le roi d’ aspect aimable » le 
roi Agoka de la tradition bouddhique. « Presque an 
m&ie moment, Prinsep decouvrait dans les iiou- 
veaux edits qui affluaient entre ses mains la mention 
de plusieurs rois grecs, un Antiochus, iin Ptolemee. » 
Le texte dit : « Les conquetes de la religion, voil^ 
le bonheur du roi aime des dieux, non seulement ici, 
mais sur toutes les frontieres, sur bien des centaine& 
de lieues. G’est Antiochus le roi grec, et, au delh, les 
quatre rois Ptolemee, Antigone, Magas, Alexandre... » 
Identifications certaines, car la transcription hindoue 
est transparente, Antiyoka, Turamaya, Antikini, 
Maka, Alikasudara. 

<( On imagine avec quel enthousiasme Prinsep 
saiua jadis la decouverte de pareils noms dans le 
texte, myst^rieux la veille, qu’il epelait penible 
ment. Aujourd’hui nous sommes loin de la premiere 
surprise ; ces fragments nous laissent encore une im ■ 
pression singulierement vive. C’est justice : dans 
ce peu de lignes, avec le prestige qui appartient 
k un monument antique, h un temoignage direct,, 
avec une force d’autant plus saisissante qu’eile 
s’ignore elle-meme, se manifestent deux grands 
faits : le premier epanouissement d’une religion 
universelle, la premiere penetration des deux civi- 
lisations les plus disparates du monde antique. » 
(Senart, Revue des Deux Mondes, mars 1889.) 

L’histoire de la lecture et de I’interpr^tation des edits 
d^AQoka est longue et glorieuse : elle n’est pas termin^e*-. 

Nommer les savants qui, Tun apr^s I’autre, ont repris 
I’examen des nombreux probl^mes ^pigrapliiques, s6man- 

1. On ne trouve pas dans Windisch, GescbichU der Sanskrit-' 
Phitologie und indischm Alterlumskunde, 1917, tout ce qu’on y vou- 
drait y trouver. 



4S LES MAURY AS 

ti<:ues, gramma fcicaux, ce serait presque raconier I’india- 
nisme, Prinsep, Wilson, Westergaard, Norris, Tumour, 
Burnouf, Cunningham, Kern, Senart, Biihler, Fleet,, Hulizsch, 
pour ne mentionner que les morts. 

1. La plus jolie decouverte de ces derniers temps est 
ipeut~etre celle de H. Liiders dans la Zeiischrifl fur Indologie 
:und IranisUk, de 1927, p. 250. II y a dans le troisieme 6dit 
sur pilier un certain no mina que personne, ni Senart, ni 
Kern, ni Buhler, ni Michelson, ni Hultzsch n’ont explique 
convenablemeiit. Liiders en d6couvre la signification par 
la comparaison du vers Dhammapada 271 et de la recension 
pracrite de ce vers dans le ms. Dutreuil de Rliins (ed. Senart, 
JA, 1898, II) : le mina agok^en correspond au mam de ce 
ms. et a lo sens du Sanscrit piinar. Du m6me coup le manam 
et le kale des edits IThauli-Saliasram sont expliques, qui 
etaient des dnigmes insolubles et avaient donne lieu ^ des 
speculations arbitraires. 

2. Le chiffre 256 figure au bout d’un edit dont les diverses 
recensions ont et6 successivement decouvertes et qui reste 
nbscur en quelques parties. Dans ce 256 on a vu ime date : 
256 ans apr6s I’entrie dans I’ordre de Rhhula fils de Q&kya- 
muni, apriis la « sortie du monde » de Qdkyamuni, aprds I’ac- 
quisition de la qualite de Bouddha par le mtoie, aprcs le 
NirvSna; on y a vu le nombre des missionnaires envoyes 
par Aqoka; on y a vu le nombre des syllabes de I’edit; on 
y a vu encore deux ou i.rois autres choses (Fleet, JR AS, 
1908, p. SI 7). 

Profitaut des recherches et des insucces anterieurs, F.-W. 
Thomas (JA, 1910, II, p. 507; 1916, p. 113) a deeou- 

vort le sens vrai de la phrase : « Cet ^dit est promulgue par 
quelqu’un qui a passe 256 nuits ». Mais je crains qu’aucmie. 
des exdgiises de cette phrase (cede do F.-W. 'rhomas lui- 
m&ma qui est seulement probable, cedes de S. T.evi ol do 
V. Smith qui sont moins admissibles) ne s’impose. l.es 
hypotheses presentees, parfois avec trop de conviction, 
fufitifient la remarque de Barth rendant cornpte des notes 
de A.-M. Buyer (256 depuisla sortie de lamaison) et S. ],evi 
(2.56 syllabes) : « On voit epmbien tout cela se tient, ranis 
cornbien aussi tout cela est incertain.8 (11, p. .316.) 



INTRODUCTION 


L’identification du « roi k T aspect aimable », 
Piyadasi, avec FA^oka des sources bouddhiques efc 
des Puranas, etablissait la chronologie. Agoka, en 
effot, est, d’apres la tradition indieime unanime, le 
petit-fils et second successeur de Candragupta 
« protege de la lune». Or Candragupta est visiblement 
Ic aom indien que les Grecs ont transcrit Sandro- 
kottos (de la forme prScrite ; Gandagutta), Sandro- 
kuptos (de la forme sanscrite) et Androkottos. 
Nous avons vu (t. Ill, p. 238) comment il succeda 

la dynastie des Nandas. 

II. Chronologie. 

Gandragupta-Saiidrokottos est le roi qui conclut 
un traite avec S61eucus (305-304) et iui donna des 
^^i6phants qui firent merveille ^ Ipsus (301 ), qui regut 
I’ambassadeur Megasth^nes, auteur des Indica « aux 
membres aussi disperses que precieux », .. 

Bindusara, fils de Candragupta d’apres les sources 
indiennes, est I’Amitrochades des sources grecques; 
il recut I’ambassadeur Deimachos (296). Les sources, 
muettes sur les consequences polil iques ou commer- 
ciales de ces relations, ne contieiment que le recit 
plaisant du sophiste refuse par le roi grec. (Voir 
p. 62 p 

Agoka enfin — c’est k lui ou a son pere que Pto- 
lemee II (285-246) envoya Dionysos (Pline) — qui 
■connalt assez bien les Grecs pour savoir que cbez 
eiix, exception unique, on ne trouve ni brahmanes, 
ni religieux (Samana = Samanaioi), qui se vante 
d’ avoir instaure cbez eux le regne de la Religion 
(Dharma) bien qu’il n’ait pas conquis leurs etats; 
qui nomine ses iointains amis et cousins du pays 
« yona » ( = yavana =« grec).. 
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L’extreme precision nous, est interdite, et ies 
savants ne soiit pas d’ accord sur tous les points. 
Voici, en gros.les donnees sur lesqueiles on travaille:: 

1° Les Puranas attribuent a Gandragupta 24 aii- 
nees de regne, k Bindusara, 25, a A^.oka, 36. Les 
Giironiques singhaiaises representent ^ un detail 
pres la meme tradition : Gandragupta, 24, Bindusara 
28, Asoka, 37. 

2® Gandragupta, en 305-4, conclut un traite avec 
Seleucus; d’autre part,eno25-4 (Alexandre), lamaison. 
des Nandas regnait encore en Magadha. Gandra- 
gupta a renverse cette maison et s’est assure ia su- 
prematie dans I’lnde septentrionale toute entidre 
plusieurs annees avant 305. 

3® Agoka, dans le XIIP' edit, qui est de la trei- 
zi^me annee de son sacre, nomme cinq rois grecs. 
La derniere annee oi'i ces rois etaient tons vivants 
est 250. (D’une part, il ne parait pas absolument 
necessaire que les tables protocolaires dAgoka 
fussent soigneusement tenues au point; d’autre 
part, on pent discuter si Antiyoka est Antiochus I 
oil II, si Alikasudara est Alexandre d’Epire ou Alexan- 
dre de Corynthe.) 

4° Les Chroniques singhaiaises placent Ic sacre 
d’Agoka en 218 du Nirvana, et le Nirvana en 543 
avant notrc ere, ce qui donne 325 pour le sacre, date 
impossible, 

J’ai ecrit, dans le premier volume de cette his Loire, p. 210, 
qne, d’aprds ces observations de Vickramasinghe, la ciiro- 
nologie singhalaisc avant le xi® si6cle fixait la date dii 
Nirvana en 480. Mais il parait que ces observations inan- 
quenf. de tout fondeinent; et nous croyons sage done pas 
tifor parti de la dat.e du Nirvdna pour fixer celle d Agoka» 
Voir L. Fin ot, Bii'FjS'-0, 1924, p. 602. 
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La date de I'avenement de Candragupta efcaiit 
ijicertaine (« apres rexpedition d’Alexandre »), la doree 
de son regne etant incertaine et celleaussi du regne 
de Bindusara, il n’y a pas accord parfait. 

D’apr^s Vincent Smith ; 

322. Candragupta attaque les garnisons m'ac6do~ 
niennes (?); puis, partant pour le Magadha, 
ren verse les Nandas. 

305. Seleucus franchit I’lndus. 

303. Traite Seleucus-Candragupta. 

297. Mort de Candragupta. 

297-273. R6gne de Bindushra. 

273. Av^nement d’Agoka. 

259. Sacre d’Agoka. 

232. Fin d’AQoka. 

I) ’apres F.-W. Thomas {Cambridge History) : 

305. Seieucus cede k Candragupta les marches in- 
diennes de I’ancien empire ach4mdnide (Arschosie, 
Caboul, Gandhera). 

297. Mort de Candragupta. 

297-274. R6gne de Bindushra. 

270. Sacre d’Acoka. 

D’aprds Hultzsch : 

320. Date probable de Favenement de Candragupta 
(Fleet, JRAS, 1906, p. 985), car il faut donner a 
Gandragupt.a le temps necessaire pour consolider 
son pouvoir. 

304 etc, ou 304-303 hiver. Accord de Sdleucus et de 
Candragupta, car Sdleucus arrive en Gappadoce 
en aiitomne 302. 

320-296. R6gne de Candragupta, d’apres le comput 
des Chroniques singhalaises et des Purtoas. 

296-268. Regne de BindusSra, d’aprfes les Chroni- 
ques; ou 296-271 d’apr^s les Pur&nas. 

264. Sacre d’Atjoka qtiatre ans aprds la mort de son 
p6re, d’aprds les Chroniques. 

D’apr6s Jyotirmoy Sen (IHQ^ 1929, p. 13) : 

« Le depart d’Alexandre (sept. 326) raarqua le d^but des 
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enlreprises de Gandragupta contre le roi de Magadha. II 
faut compter un on pour la revolution qui substitua Can- 
dragupta ^ Nanda. En 325, Gandragupta, roi recoimu du 
Magadha, commenga sa carriere de consolidation et de 
conquSte. » — Gette chronologie ii’est pas impossible, mats 
die repose sur I’interpretation d’une oeuvre litteraire 
oxempie de toute pretention et de toute precision historique 
(voir p. 55). 

IJ/, Le n&m de Maurya. 

L’opinion orthodoxe est que la dynastie Maurya 
tire son nom d’lme certaine Mur§, une des femmes 
du roi Nanda de Magadha, mere de Gandragupta, 
Ceiui~ci, en detrdnant un Nanda, detrdna son frere, 
cousin ou oncle. Gertaines sources font de Candra- 
gupta un homme de basse caste (^ddra). 

Les bouddhistes, tant singhalais que « septen- 
trionaux », affirment la noblesse des Mauryas, et 
rattachent cette famille k la proche parente du Boud- 
dha. Des ^ikyas, survivants du massacre de Vidti- 
dadha, se refugient de Kapilavastu dans quelque 
gite ecarte de FHimalaya et y construisent uhe ville 
nominee Moriyanagara, « ville des paons w, en 
raison du grand nombre des paons qui frequentaient 
cet endroit. Gandragupta est le fils d’une princesse 
de cette ville. Le no rn Maurya rappelle celui du paon, 
mayOLra, mora, et le paon, comme on voib dans 
Marshall {Guide lo Sdnchi^ p. 62), figure dans les 
sculptures comme embleme de la dynastie : ii permet 
d’ideniificr Aqoka sur les reliefs. 

Quelle raison decisive ou s^rieuse s’opjyose k co 
que nous rapprochions ie noin de famille de Gaiidra- 
giipta de celui d’un des vieux clans de ce pay.s, les 
Moriyas de Pipphalivana (« la for^b des poivriers 
« la foret des figuiers sacres »? ), qui obtinrent, au 
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temps du Nirvana, une part des reliques ? Les autres 
clans qiii eurent la meme fortune sont tres histo- 
riques (Voir p. 142). 

Etienne de Byzance fait des Morieis une tribu 
qui vib dans des maisons de bois. Mais les Morieis 
sont les « rois des Indians » (Hesychius). 

Gandragupta est quelquefois decrit comme le 
sendni, le straiigos ou general en chef, de Nanda. 
L’emploi de general etait hereditaire. Le rensei- 
gnement vaut ce qu’il vaut ; mais on voit bien le chef 
d’un clan vassal occupant un poste eleve dans Fern- 
pire de son suzerain. 

Je ne veux pas, k demontrer la glorieuse origine 
des Mauryas, apporter le zele de Raychauduri 
(p. 225, etc.) qui attaque vivement Haraprasad par- 
tisan d’une humble origine; mais on aimerait k faire 
d’Agoka le petit-fils des pieux Moriyas de Pipphali- 
vana. 

B.-C. Law, Kshatriya Iribes, 1923, citant MaMvamsatik^ 
(d’apres Tumour, r6dig<'ie entre.lOOO et 1260); Raychauduri,, 
Poliiical Hislorg, 1927, p. 225; Haraprasad Q^lstrt, J A 
Soc. Bengal, 1910, p. 259; Beal, Buddhisl Pilgrims, p. I, 
p. xvii; Cambridge Hisiorg, p. 470, qui cite Lassen, Id, 
205, les r6cits Jainas, etc. 

Voir ci-dessous p. 81. 

§ 2. Gandragupta et BindusSra 

1. Bhagala decrivit FOrient k Alexandre : « Apr6s 
onze etapes de desert, le GangebDeux grands royau- 
mes, les Orientaux {prdcija, Prasioi) eb les Ganga- 

i. Sur « Alexandre et le Gange *, des notes de W. Tarn et de 
E. Meyer, J. Hellenic Studies, 1923, et Klio, 1927. 
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rides. Le roi Agrammes ou Xandrames a iOO.OOO 
fantaasins, 20.000 cavaliers, 2.000 chariots, 3.000 
elephants. G’est ie fils d’un barbier; il a assassine 
le roi dont il a pris la place. » Les savants sont d'aG~ 
cord pour penser que cet Agrammes est le dernier 
ou Fun des derniers representants de la dynastie 
des -Nandas, dont nous avons parl6 ci-dessus (t. 
Ill, p. 238-242)1. 

Des renseignements de la meme epoque k pen 
pres (Pline, d’apres Megasthenes) attribiient aux 
Prasioi (Magadha) 60.000 qu 600.000 fantassins, 

30.000 cavaliers, 8.000 ei6phants; au roi de Kalinga 
(qui sera conquis par Acoka) 60.000 fantassins, 

10.000 chevaux, 200 elephants; au roi des Andhras 
(voir p. 206) 100.000 fantassins, 2.000 cavaliers, 1 .000 
diephants. 

Chiffres d’une exactitude douteuse, se referant 
a des 6poques mal determinees, mais qui domient 
rimpression de puissances monarchiques anciennes 
et centralisees. 

Les faits quo nous aurons a enregistrer montrent k 
Fevidence que les souverains de I’Est, notamment 
ceux du Magadha, avaient acheve I’oiuvre d’unifi- 
cation que nous voyons un Porus entreprendre dans 
le Peiijah. Voir le bon petit livre do J.-N. Sa- 
maddar, The glories of Magadha^ Paina Lectures, 

i.a lecture des vieilles sources bouddhiques nous 
a qiielque pen eclaires sur les debuts et les premiers 
SLicces des rois Bindus^ra et AJatagatrii, contem- 
poj-ains du Bouddha : il y a 14 des souvenirs precis, 

i. Lassen, li, p. SOi), Cambridge History, p. 164, SUS, 430, 470; 
BoychmtduH, p. 140, 
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notarnmcnt ceux qui concernent ies relations de ces 
rois avec ies clans feodaux. des Licchavis, des Mallas, 
etc.. Ces clans ne sont pas absorbes : on les refcrou- 
'V(-ra, joiiissant de certaine autonomie, an cours de 
riiistoire; mais, etsans qu’ils aient et6 forces de les 
« rixLerminer » a la maniere dont Alexandre dut user 
a\ ec Ies Oxydraques et autres, les rois du Magadha 
les ont lentement ranges dans leur obeissance. 

li paratt bien aussi que le pouvoir magadhien 
s’etait etendu vers i’Ouest, ie long du Gauge, le long 
de la Yamun§., peut-etre jusque vers ie desert et Fe- 
troite marclie himalayenne qu 'Alexandre touchait 
vers FEst. Les vraisemblances sont aussi qu’il 
avait deborde vers les pays d’Avanti, via KaugSmbt- 
Vidig§ : car Candragiipta est le maitre du Sur^shtra, 
et avec assez de securite pour y faire construire des 
digues et veiller k « Futilite publique » (p. 296). 

Ou bien, et ce n’est pas impossible, car un grand 
empire peut se constituer rapidement par la defaite 
de quelques rfijas et Foccupation des grandes voies 
de communication, ce grand elargissement de Fem- 
pire du Magadha fut Fceuvre de Candragupta. Je 
p ref ere la premiere version. 

2. En combinant les recits grecs avec une inge- 
genieuse, mais un peu perilleuse exegese d’une tragi- 
comedie du vii^ siecle, on obtient le schema que void 

Candragupta, brouiile avec son maltre et parent 
le roi Nanda de Magadha, voyagea dans FEst. II 
fill en contact avec Alexandre. Aussitot le con- 
qiHU'ant disparu dans les deserts, il organise la re- 
volte centre les Grecs, attaque leurs garnisons, de? 
virot maitre du Penjab, soit par ses seules forces 
soil avec Faide de Porus, Apres la mort d' Alexandre, 
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rinde secoiia le joug ... Le chef de la revolte fiit 
Sandrocottos. » (Justin.) II repart au Magadha, oii 
i! a un ami fidele et prodigieusement habile en Ga- 
nakya, qui est Tart politique incarne. Gr^ce a cet 
homme excellent, gr§ce aux allies de toute sorte 
qu i! a recrutes k I’Ouest (parmi lesquels nos sources 
tardives, le drame du vii® siecle, ont tort de nommer 
les Huns, etc.), ii renverse Nanda et regne a sa place. 

Pour ma part, je tiens les aventures penjabiennes 
de Candragupta pour insuffisamment etabiies : la 
rencontre de Candragupta avec Alexandre est peut- 
etre une r^plique de sa rencontre avec Seleucus vingt 
ans plus tard. Plus vraisemblablement, elle a etc 
imaginee par les savants europeens sur la foi d’une 
lecture douteuse. (Cambridge Bislory, p. 469, n. 5.) 
On voit tres mal les Penjabiens envahissant le Ma- 
gadha pour y installer un roi de leur fagon. (Opinion 
diff6rente dans Cambridge Hisiory, p. 470.) 

il y a cependant des coincidences interessantes 
qui montrent i’ancienne elaboration d’une legende 
de Candragupta. 

La legende, dont Justin (XV, 4) est F^cho, repre- 
sente Candragupta fugitif, endormi dans la jungle, 
veille, leche et reconforte par un lion; puis, quand 
il conduit sa bande k Fattaque, un elephant sau- 
vage s’offre pour lui servir de monturc. Dans le 
memo style, Ics commentaires bouddhiques disent 
que Candragupta, fugitif, rMugie dans line pauvre 
cabane, tire profit de la legon qu’une mere donne a 
son enfant. L’enfant mange le coeur des gSteaiix 
et jette les bords : « Tu es ausslsot que Gandragu|,)ta, 
observe la mere; car, au lieu de conquerir Ic pays 
ville par ville depuis la fropitiere, il se Jeta in medias 
res el f ut, avec son armee, enveloppe par les troupes 



CANDRAGUPTA ET BINDUSARA 


57 


qu’il avail neglige de soumettre. » Davids, 

Buddhist India, p. 269-270.) Alors Candragupt a 
recommence la conqudte du Magadha nne premiere 
fois manquee. 

Le seul point qui paraisse acquis, c’est que Candra" 
gupta le Maurya, peut-etre representant d’un clan 
feudal, renversa son cousin Nanda, souverain iiii- 
meme plus ou moins illegitime. Et que la legende 
atiribua son succes aux stratagemes de Ganakya, 
i’auteur eponyme des traites de politique, le grand 
mattre de la science mondaine (voir p. 71). Get 
episode d’une substitution de souverains, point tres 
rare dans les fastes dynastiques de I’Orient, est la 
matiere d’une fable qui tratna dans la litterature 
des contes avant de prendre une forme dramatique 
dont le dernier echantillon (et le seul connu) est la. 
comedie intitul^e Mudrar^kshasa de ViqSkhadatta 
(sous les derniers Guptas, J. Charpentier, JBAS^ 
1923, p. 505). L’inter^t de cette comedie, qui est tout 
entier dans les inventions compliquees et diploma- 
tiques de CSnakya, est vif; je ne parierais pas de 
Corneille, comme fait Sylvain L6vi, mais plutdt de 
Scribe : i’eloge est suffisant [Theatre Indien, 

p. 226-228). 

3, Je ne partage done pas le sentiment de Lassen 
[Alierthumskunde, 2® ed., 205-222) et de F.-W. Tho- 
mas [Cambridge History, p. 469-47f) sur le parti 
que la «sobre histoire»peut tirer de toutes ces donnees.. 
Accordons que, h I’epoque d’ Alexandre dans I’lnde, 
Candragupt a n’ avail pas encore substitue sa ferine 
main h cede de Agrammes = Xandrames (lire Nan- 
dros) == Dhana Nanda, le dernier Nanda. C’est 1& 
tout ce que nous savons. 
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Qiielque vingL ans plus tard, jadis en 304-303 
(Bouche-Leclercq, Scleucides), aujourd’hui en 305- 
304, S61eucus avait reconquis la haute Asie et la 
Baetriane, penetre dans I’lnde par Caboul, atteint 
et franciii T Indus. Geci prouve, semble-t-il, que les 
Greco-Perses etaient restes, depuis Alexandre, maitres 
des passes et peut-^tre du GandhSra. A I’arrivee 
d’Alexaiidre, 1’ Indus servait de frontiere (Strabon) : 
les choses etaient restees en etat. 

Derriere P Indus, Gandragupta, en armes, Fatten- 
dait. L’histoire se tait sur la bataille, que les criti- 
ques sent d’accord pour considerer comme peu 
vraisemblable, et sur les palabres des deux ennemis. 
Ellie est plus circonstanciee sur le traite C|u’ils con- 
clurent. Traite inegal, dit-on. Gandragupta donnait 
h S6leucus cinq cents elephants. Mais Seleuciis aurait 
abandonne, non seulement la Gandharitis (« Peiit-etre 
fut-etle k ce moment rattachee k Taxila », Foucher), 
mais encore les satrapies d’Arachosie (Kandahar), 
des Paromisades (Gaboul), une partie de FArya 
(Herat) et de la Gedrosie (Beluchistan). (D’apres 
V. Smith qui paralt iin peu trop informe; voir Cam- 
bridge History, p. 472.) 

Les deux souverains se lierent par kedos (Appien) 
on epigamia (Strabon), et s’entendircnt sans doute 
sur les relations commerciales des deux empires, 
via Kaboul, Bactres et les portes Gaspiennes. 

L’intimite des maisons de Patna-Palibotlira et 
de FOronte fut assures par M^gasthenes et d’autres 
arnbassadeurs; elle se proiongea sous les regnes de 
Bindusara et d’Agoka. II n’est pas imprudent de 
penser que, non seulement les souverains grecs de 
Syrie-Mfidie, mais encore ceiui d’Egypte, probable- 
ment ceux d^Asie-Mineure et d’Europe, entrelinrcnt 
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des relations soivies avec les Mauryas [Cambridge 
Hislory, p. 433i.) 

« On lit dans Appien que Seleucus Nicator auraii 
contracte une alliance « matrimoniale » en memo 
temps que politique avec Gandragupta. Gomme ce 
dernier nous est donne par les temoignages indigenes 
pour un aventurier de basse naissance, le fait, de 
queique fa§on qu’on doive i’entendre, est apres tout 
possible et est communement accepte. Mais, fait 
remarquer M. Bouche-Leclercq, « on ne conna!t 
h S61eiicos d’autres femmes qu’Apama et Strato- 
nice, ni d’ autre filie que Phila, Tepouse d’ Antigone 
Gonatas. On ne voit |)as comment il aurait pu deve* 
nir ou le gendre ou le beau-pere du roi liindou. » 
Strabon rapporte le m^me detail, mais sous un jour 
tres different et beaucoup plus interessant k notre 
point de vue. Selon lui, Seieucos aurait simpiement 
inscrit parmi les clauses du traite Vepigamia ou 
}us connubii : en d’autres termes, il aurait, suivant 
I’ingenieuse interpretation de M. Bouche-Leclercq 
[Hisloire des Seleucides, p. 29-30), conclu « une 
convention autorisant les mariages mixtes entre 
Hellenes et Hindoos ». 

« Dans le systeme social de I’lnde, le seui precede 
pour regulariser de telles unions consistait a attri- 
biier theoriquement aux Grecs une caste; et peut- 
elre avons-nous ici la forme grecque de la tradi- 
tion indigene qui, comme nous le verrons tout k 
rheiire (p. 473), reconnait dans les compagnons 
d’ Alexandre une varicte degenerce de kshatriya. » 
(Foucher, Gandhdra, 11, 450.) 


i. On a tn)uv6 dans I’lnde beaucoup de monnaies du roi S^ieucus, 
■ardent. Zeus laur6, Ath^nS dans un char tir6 par des dl^phants. 
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On ne voit pas que Tadmission des strangers clans ia 
soci6t6 brrihmanique,le fait de reconnaitreun grouped'eiran- 
gers comme une « caste », puisse conferer a ces etrangers 
le droit du mariage. Les castes sont ferm6es les ones aux 
autres pour !e lit et la table. Mais la r6gle de la caste a vary 
suivant les temps et les lieux. 

Les ntimismates observent que la monnaie de 
Sop bytes (Saubhuti), purement grecque de style, 
est probabiement copiee de celle de Seieucus. So- 
phytes, roi en Penjab, serait entre eri contact avee 
le Grec en 305. (J. Marshall, Cambridge History, 
p. 623.) Le detail nous est inconnu; mais il semble 
que, sinon la domination, du moins I’infliience grec- 
que s’est maintenue ou accrue. Un « roi grec » 
(de nom iranien) est, dans le Kathi^var, au service 
d’Agoka (voir. p. 294). 

4. Bindusara succede & Gandragupta^. Les PurS- 
nas, qui le connaissent aussi sous le nom de Nanda- 
sara ou de Bhadrasdra, lui attribuent un regne de 
25 ans. D'apres les Chroniques singhalaises, qui 
nous apprennent le nom de Bindusara (confirmees 
d’ailleurs par les sources bouddbiques sanscrite.s), 
27 ou 28 ans; d’apres Thistorien tibetain, qui lit 
S^rabindu (snin po thig le), ce qui est aussi satis- 
faisant que Bindusara, 35 ans. 

Les Grecs connaissent ce prince sous le nom 
dL\IIitrochadds (Strabon) == AmitrachalAs (Atbe- 
nee). Sans nul doute la transcription d’un titre 
indien, ou Amitrakh§da, « mangeur de ses ennu- 
mis » (Fleet, J. Charpentier, JBAS, 1928, p. 132'), 
ou bien plutdt, Araitraghata, « tueur de ses ennernis » 

J. Je no connais que do nom le m6moire de A. Gawron.skj, 
Bindusdra Maurya, dans Rocznik Orimtalis ftjczni {/?. des Eludes 
orienUiles polonaises), Lwow, 1925, 
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(restitution orthodoxe, confirmee probablement par 
Patanjali, HI, 2, 88; F.-W. Thomas, Cambridge 
Hislory, p. 495) ; « Un surnom que nous ne savons 
l>as si Bindusara le prit ou le merita : en tout cas 
conserva-t-ii le domaine de Candragupta.. » 

Plusieurs savants croient qu'il fut un conquerant. 
n ne sembie pas que, sous Candragupta, ie pouvoir 
Maurya ait deborde vers I’Extreme-Sud. La seuie 
conquete qu’ait faite Agoka est le Kalinga. Or 
A^.oka a un vice-roi tres loin dans le Sud, fait graver 
ses inscriptions au Mysore. Faut-il croire que Tem- 
pire Maurya ait ete agrandi par Bindusto? 

On verra dans S.-K, Aiyangar [Beginnings of 
.South Indian History, chap, ii : Mauryan invasion 
of Southern India) et dans un memoire de K.-P, 
Jayaswal [Ttie empire of Bindusdra, J.B.O. JRes. 
Soc., II, 81) une suite de renseignements qui impres- 
sionnent V, Smith (JRAS, 1919, p. 596)^, mais 
que F.-W . Thomas ignore dans ses notes sur Bin- 
dus^ra [Cambridge History, p. 495), Ge silence doit 
avoir des raisons : que faut-il penser en effet de la 
source d’ Aiyangar, ce « Mamulanar, poete de la 
trois*cme academj.e de Madura, ecrivant probable- 
ment au II® siecle avant notre ere »? On se refusera 
aussi k suivre les marches strategiques de Tarm^e de 
Bindusara jusqu’a la pointe meridionaie,leur retraite 
leur etablissement k Maski. 

II reste qu’Agoka excrce une souverainete indis- 
cuttHi par dcla les Vindhyas et que cette souverainete 
n’est pas due k son seul prestige. 

Taranatha raconte des histoires extraordinaires 

j. Voir avssi la note « Yamba-Mdriyas » de T. N. Subrahmaniam, 
JBAS, 1293, p.93, 
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siir Canakya, ministre de Bindusara. « Par sa magie,. 
il tua les rois et ministres de seize viiles; Bindusara, 
la-dessus, conquit tout le pays entre les deux oceans,. 
CSnakya tua encore 3.000, 10.000 iiommes, sans 
compter ceux qu’il rendit muets. II mourut d’une 
sorte de putrefaction et passa en enfer. » 

Faiit-ii ajouter foi au recit Sarv§stivadin? Sous 
BindusSira, r6volte de Taxila, revolte de Khaca, 
ces deux vilies domptees pacitiquement par Agoka, 
lieutenant de son pere : la premiere revolte estpius 
vraisemblabie que la seconde, si toutefois Khaga 
est vraiment Kachgar. (Voir J. Przyluski, Lrgrende, 
p, 232.) Notons .seulement que I’Extreme-Ouest 
etait un des marman, « point sensible », de Fempire 
Maurya et que Taxila a la reputation d’une ville 
mal commode; et, dans un ordre ordre d’idees, que 
Fhistoire de la soumission des bourgeois de Taxila,,, 
avec leurs bhadraghaias (d’apres le chinois s® vases 
remplis de f leurs) en main, avec leur protestation : 
« Nous ne nous sommes pas r^voltds contre le roi ni 
contre le prince mais centre les mauvais ministres », 
est un document precieux. La theorie du « souverain 
^ la roue d’or » qui conquiert sans combattre oii du 
moins sans faire de mal [Koga, III, p, 96) a des fon- 
dements historiques ; les conquOtes, dans I’indc, 
n’6taient pas toujours meurtrieres. 

Nous savons par Piine que PtoMm^e Philadelphe (285- 
246) envoya im certain Dionysos ^ remporeur Maxirya, 
Bmdusfira ou Acoka. Et par Ath6n<5e que S^icucus fat 
represente a Patna par Ddimachos de Platte. Leroi indieu 
deinanda k son confrdre syrieii de lui donner des figuos, 
du glnku et mi sophiste- Mais le sopbiste fut refus6 « enr, 
chez les Grecs, il n’est pas pennis de vendre un soplusic' s. 
{'roxlcs cites V. Smith, Early Jlistorg, p. 138.) On Iradult 
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gencraleinont glukii par « vin doux »; pourquoi Raychau- 
duri et d’auLres en font-ils « some powerful aphrodisiac » ?' 
Farce qu’ils confondenl les presents demandes par Bindii- 
sdra avec le present (« certain strange drugs ») que Gandra- 
gupta fit a Seleucus. {Alhenie, 1, 32, 18 D; Cambridge^ 
History, p. 432.) 


§ 3. L’ Empire -Maurya 

I. Etendue et divisions de I’empire ; 11. ouvernement, etc. ; 
in. L’Inde politique. 

i. Etendue el divisions de Vempiie. 

F. "W. Thomas, chap. XIX de la Cambridge History; 
Hultzsch, Agoka, p. xxxvi-XLui; Raychauduri, Political 
History (Calcutta, 1927), p. 172-183 , 211-217; V. Smith, 
Agoka, p. 66-86, Early History, p. 19-140, 

Sur les pays du sud, Hultzsch, p. xxxvm, 3, 10, 56;; 
Raychauduri, p. 192-197, 203-208; articles divers, JR AS, 
1918, p. 541, 1919, p. 581, 1923, p. 412; Cambridge History,. 

p. 602. 

Sept Editions des quatorze 6dits, Shahbftzgarhi entre 
ITndus et la riviere de Kaboul (YGsufsai), Mansehra entre 
Indus et Jlielum, KhSlsi au sud de la haute Yamund, 
Girndr dans le Kdthydwdr, Sopdra sur la cote au sud de 
Bombay, Dhauli et Jaugada sur la cdte d’Orissa. Une 
huitidme, recemment ddcouverte au sud de la Kistna 
(Karnui District). 

Six Editions des six ddits sur piliers ; les deux piliers 
qu’etudia Prinscp, les piliers de Lauriya (nord Bihar, Cham- 
pdrari),le pilier de RdmpGrva(mdme r6gion)et celui d’Alld- 
hdbdd jadis a Kaugdmbi. Les piliers de Sdiich! (Vidicd), 
de Sdrndth (Benards), ceux de Rummindei et de Nigliva 
dans le Tdrail nepalais. 

Les inscriptions de Ndgdrjuxii a Bardbar, 25 kilometres 
au nord de Gayd. 

L’inscription sur roc qu’on lit a RGpndth, « out-of-the- 
way place of pilgrinage » au sud-ouest de Bhdrhut, a 
Sahasrdm (Bihar sud), h Bairdt (Bhabrd, sud-ouest de 
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Mathura), a Maski, dans Texlrfime Sud; plus trois autres 
inscriptions du Mysore qui reproduisent I’inscription prece- 
derite en y ajoutaiit une seconde. 

La tradition eachemirienne attribue a Agoka la fondation 
4e la capitale Qrinagar (Rajatarangini, Stein, I, 101). Le 
N(5pal se souvient de la visite d’AQoka qui, accompagne de 
sa fiiie Gh&rumati et de son gendre Devapdla, ven6ra ies 
ilieux saints et fonda iaviile de DevapaUana( ==Deo-Patan); 
sa fille construisit une nonnerie; son gendre, un monastere 
(Levi, Ndpal; F.-W. Thomas, Cambridge History, p. 501). 

1. La litterature indienne, la brahmanique (de- 
puis la Maitri qui est post bouddhique) et surtout 
la bouddhique, connalt des souverains universels, 
des « monarques k la roue », personnages plus mythi- 
-ques et divins qu’humains, qu’on nomme Rois 
Cakravartins. On s’est demande si cette idee a ses 
yorigines dans les mythes solaires ou si elle n’a pris 
naissance qu’assez tard, af)res Alexandre disent ies 
uns, apres Agoka disent les autres, II semble qu’elle 
soit antique et intimement ii6e h. la legende du 
Bouddiia.^ 

Quand Asita, ie « Simeon bouddhique », examine 
les marques dont est orne le corps du jeune Qakya- 
inouni : « S’i3 devient un religieiix, dit-il, Tenfant 
sera un Bouddha; s’il ne devient pas un religieiix, 
il sera un souverain h la roue ». 

Les caracteristiques de ce souverain sont de regner 
sur runivers ct de regner par la justice. Tei regnera 
Acoka qui s’est peul-6tre propose ce modele. 

D’ apres le vieux manuei de politique, VArihagd.'>- 
Ira (IX, 1), un roi Gakravartin 6tend son pouvoir de 
I’Hiinalaya h la mer, et, « de travers », c’est-a-dirc 

1. Voir ia JJgende du Buddha, le dictionnaire de Saiut-P6ter.s- 
Mmvg, Abjsidliamiakoea, chapitre III, MahSvanisn (6d. Geiger), 
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J’Est en Quest, sur une distance de mille lieues. 
G’est i’ empire des vieux monarques du Mah^bha- 
rata; c’est I’empire d’AQoka. 

2. Le vrai titre d’Acoka est ceiui qu’il prend dans 
I'inscription de Bairat (Bhabraj, « Magadhe raja », 

roi Magadha », roi du Magadha, roi Palibothros 
(Strabon), roi de PStaliputra. 

Nous etabiissons la geographie de i'cmpire par le 
site des inscriptions et par les indications quo ces 
inscriptions contiennent, L’empire comprend : 

a. des provinces administrees par le roi 

me, les pays de I’Est, le Magadha, capitale Patali- 
putra^, la province de Kaiig^mbi notamment. Le 
roi s’adresse aux prefets ou aux comites de fonc- 
tionnaires (mahamatras) qui le representeiit dans 
■ces provinces. 

Sur Pauiiputra-Palimbolhra-Patna, le t6moignage grec : 
•« Ni Su3e, ni Ecbatane ne peuvent rivaliser »; la mention 
de PaLatijali (palais et remparts ) ; les fouilles qui ont mis ^ 
jour dea colonnes etdespali3aades(Gi-dessous,p. 16l,Rapson, 
Ancient India, p. 102; J. Marshall, III. London News, 24 mars 
1928); BEFE-0, 1917,5, p. 34. 

b. des provinces administrees par des vice-rois, 
par des Kumaras ou « princes royaux » : 

1) le Kalinga (Orissa)., capitale Tosab, acquisi- 
tion nouvelle; 

2) I’Avanti (MMva), capitale Ujjayini; 

3) le Nord, Uttarapatha, c’est-S-dire les regions 
dii Penjab, capitale Taksha^ila; 

4) ic Midi ; une province mt'iridionale en plein 
Dekhan, capitale Suvamagiri, qui pent dtre Kanaka- 

1. Sup Rajagrha, I’ancienne capitale, J.-N. Samaddar, Glories 
■0/ Magadha, 


de ia V* P. 


5 
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giri dans le Nizam (non pas Bihar pres de Rajagrlis 
commc Fleet. Ic pensa). Le prince qui regne a Suvar- 
nagiri est qualifie « Aryaputra », « Prince », titns 
peut"§tre inferieur ^ celui de KumSra. 

c. des districts qni sont sous la domination dii 
mi {rdjavishay a), oii le roi a des fonctionnaires, des 
« residents » (?), mais qui ne sont pas gouvernes par 
des Kumaras ou des Aryaputras. Ce sont des pays 
« trontieres », des etats f eudataires. 

Nous ne sommes pas fixes sur la geographie de 
tous ces districts, (Voir p. 204). 

L’edit cinquieme groupe les Yonas-Kambojas- 
Gandhfiras, — e’est-a-dire des territoires alexandrins 
cedes par Seieucus ( ?), sans doute le Nord-Ouest, 
ie pays de Caboul (d’apres la vieiile opinion de 
Weber, Indische Slreifen, 3, p. 353, JBAS, 1911,. 
p. 801, 1912, p. 255, 1915, p. 171) et le Gandhara 
bien connu, Taxila compris — avec les Rishthikas 
(Rathika, Rashthika), ies Petenikas, et d’autres 
Occidentaiix : Senart place les premiers dans le 
Surashtra ou Candragupta avait un delegue dans 
la personne du Vaicya Pushyagupta; les Petenikas 
seraient ies pe.aples de Pratishthana (voir ci-dcssoiis 
p, 204): les aiilres Occidentaux seraient ies peoples, 
du Konkau, capitale Sopara, ou il y a des inscrip- 
tions acokcniiines. 

L’rsiii. tj'oLsieme a une liste de huit noins, '^'onas, 
et Kaml>oJa.s. Nribhakas et Nabhapankti (Himalaya), 
Bliujas (^t Pitiiiikas, Andhras et Parindas : ces de!'- 
niiii's occupcnl, le delta de la Godavari et de la Kisina 
(pays tclugu). On a place les Bhojas au Kacmh* cd. 
sur ia cole du Konkan, 

d. Ne font, ])as partie de I’empire, oiit.rc ie roi, 
grec .Aritiyoka et ses ([uatre voisins, « les Ohodas 
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(Trichinopoli, Tanjore), les Pandyas (Madura), ios 
Saiiyaputras (Mangalore??), les Keralaputras (Mala- 
bar), jusquc Tamraparn! (Ceylan)^ » : ils sont avijila, 
non conqiiis, non domines. Tous ces peuples on etals 
sont des pays du Sud et en relation avec les rep re- 
sentants d’Agoka (soit a Suvarnagini, soit & Tosalt). 
Le vice-roi de Tosali lera connaitre a ses voisins la 
bonne voloiite d’Agoka : ils ne doivent pas craindre 
ie roi; ie roi les aime comme ses enfants et leur par- 
donnera tout ce qqi pent etre pardonne; il souhaite 
qu’iis pratiquent ie Dharma; il leur eiivoie des rome- 
des pour les hommes et pour le bet ail. (D’apres 
Dhauli, 2, on peut penser que des peuples « non- 
domines » avoisinaient le Kalinga recemment con- 
quis : sans doute les Andhras.) 

Dans I’empire, on distingue les dhdra, districts, 
les koUavishaya, « territoires militaires », Vaiavi 
ou « foret » (Vindhya?). 

II Gouvernement, eic. 

1. D’apres les inscriptions. — Systfeme adrninistratif 
d’Agoka, SenarL, 11, p, 279; Hultzsch; J.-N. Samaddar, 
Glories of Magadha {Palna Lectures, 1922); les excelientes 
notes de F.-W. Thomas, JRAS, 1914, p. 383, etc. [grade 
Qika, Idjuka, maMmdirq, yukta), L Ciders [lajjdka), etc., Ac. 
de Berlin, 1912, p, 988-1028. 

2. La plaque de Soligaura, pholographie dans JA Soc. of 
Bengal, 1894, p. 84, avec remarques de Hoey, V. Smith 
et Hoernie; Buhler, Ind. Anliquary, 1896, p. 261; Fleet, 
J/t/lS, J907, p. 509, 790, 1908, p. 822. lnlerpr<5lalions 
divergenies; celle de Fleet parait la meilleure. 11 s’agit 

1. Un bon article de Jygtirmay S!n [Indiiin hislorinul Quarterly, 
1928, p. tUi7-(-i7R), « Agoka’s mission to Ceylon and some connected 
problems ». Il cherche a etablir que le Tambapanni des inscriptions 
II et Xlil est (^.eylan, non pas Ie district de Tinnevelli (Giiioen, 
MaMvamm, p. XVll). — Satiya putras, JRAS. 1922, 85, 
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d’entrepots ei de magasins 6tabiis pour le commerce par 
route entre Mathura, Ghazipur (?) et le Nord (Nepal) 
magasins k employer en cas de besoin, mais non d’uiie ma-> 
nifere permanente - Voir p. 156. 

3. ArlhaQdBlva of KauUlpa (ou Kautalya ?, le m§me que, 
CSnakya ou Vishnugupta) 6d. par R. Shama Sastri, Mysore, 
1909; et par Ganapati sastri, Trivandrum, 1924-25, avec 
un excellent commentaire Sanscrit. 

Traduction de R, Shama Sastri, 1908-1910, de J.-J. Meyer, 
Hanovre, 1925-1926 (muni de notes et d’index, tr5s bon 
travail mais avec une introduction decevante), Cependant 
le m&me a public plusieurs ouvrages dtendus sur le sujet, 
notamment: Ueberdas Wesen der alUndischen Rechtschriflen, 
1927. 

La meilleure 6tude est celle de A.-B, Keith, Sanskrii 
Liieraiure, p. XVII, 452-458 [Conlenl and form of Arlha- 
fdsira), 458-462 (Aulhenticilg). 

Remarquable a bien des egards, Benoy Kumar Sarkar, 
The german translation of the KauUlian Arlhaqdstra, Jnd, 
Hist. Quarterly, IV, p. 348-.‘18.‘T (jiiin 1928). 

E. Johnston, Two studies in the Arlha<;. Astra, JR AS, 1929, 
p. 89 (pas apr6s 250 A. D.). 

Otto Stein, Megasthenes und KauHhta (Ac. de Vienne, 
vol. 191, no 5), 1922, « ... Les concordances sont re- 
latives h des faits g^n(iraux, constants et qui n’ont pour 
ainsi dire pas de date (raethode d’irrigation ; double recolte, 
dressage des elephants; vie Journalidre du roi, etc.), tandis 
que les discordances portent sur des d<5tails typiques, par 
exemple la technique metallurgique, et sur des poinls fon- 
damentaux comme I’administration municipale, Torga- 
nisation de Tarmee, le syst^rae financier, le service de 
rirrigation... » (J. Bloch, JA, 1923, 1, p. 136). 

P. Pelliot, Origine du nom de Chine (qui est nonim^e 
dans PArthaQilstra), Toung-pao, 1912, 719, 1913, 427. 

Jolly, ZDMG, 1913 et 1914, et surtout Z. fur Irid, und 
Iranisiik, 1927, p. 216, ou il y a de bons arguments en faveur 
de la ^mauvaise thfese de Fan then ticit^; Jacobi, KuUnr... 
aus dem Kautilya, 1^11, Ueber die Echteit des KauUlya, 
1912, Ac. de Berlin: Geip;eT, Z. far I ncL u. Iranisiik, 1928, 
p. 163. 

A. Ilillebi'andf, f/e&er das Kautilya und mrwawJlesAivo?^ 
Ian, 1908. 
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Keith, The auihenticily of the KauHlyOf JRAS, 1916, 
p. 130 (detruit la these de Jacobi) « It is, however, perfectly 
possible that the ArthaQ&stra is an early work, and that 
it may be assigned to the first century B. C,, while its matter 
very probably is older by a good deal than that»; opinion 
revisee dans Sanskrit Lileraiur, p. 461 : « Ihat the work 
was a product of circa SOG A. D., written by an official 
attached to some court, is at least plausible, if it cannot^be 
proved. » 

Rajivade, First Oriental Conferencct Poona, I,p. 24 (1920); 
Barnett, Anliquilies, p. 98 (1913) : « early book » (Suria 
vie journali^re du roi). 

Schroeder, Das Grundeigenlum in India {Kauiilya Slu~ 
dim), 1927, Bonn. 

L ’interpretation de rArthae&stra fut souvent extr va~ 
gante. « M. Hermann Jacobi, qui met volontiers au service 
des theses les plus hardies toutes les ressources d’une science 
profonde et d’un esprit lucide et penetrant, n’a pas Msitd a 
se prononcer... Le faux ne se nresume pas, dit-il; qu’on fasse 
la preuve que i’ceuvre est apocryphe : jusque-Id, le Kautillya 
doit §tre tenu pour ce qu’il pretend fitre. Et ^ la lueur de ce 
flambeau soudain allume au sein d’un passe encore si obscur, 
M. Jacobi a commence intrepidement i’etude de I’lnde a 
l’6poque d’Alexandre. » (Zur Frixhgeschichie der indis- 
Chen Philosophie... Ac. de Berlin, 1911, p. 732, 934.) 
D’un texte qui, en fait, donne des renseignements sur les 
relations du seigneur avec les villageois « hindouis6s » et 
avec lesnoraadesde la foret, sur un grand nombro de«sujels» 
d’intoret purement municipal, II. Jacobi conclut : « A i’epo- 
que de Kautilya, la brahmanisation du Dekkhan devait 
6tre acbevee depuis longtemps, et il est a supposer que i’Est 
et le Sud~Est, c’est-a-dire I’lndochine, etaient deja le but 
des entreprises colonisatrices ». (D’apres L. Finot, BEFE-0, 
1912, p. 1.) 

4. Sur la sociologie et reconomic de I’lnde ancicv.ne, 
les documents abondent, tres divers : les ouvrages d’e- 
cole sur le Dharma ou le Droit, sur la politique, les contes 
et recils bouddhiques ou jainas,les inscriptions. Le depouil- 
iement de ces sources a (St6 amorc^ par Pick, Socials Gliede- 
rung in Norddsilichen Jndien, Kiel, 1897; Romesh Chunder 
Dutt, Civilisalion of Ancient India^ Calcutta, 1889; Mrs 
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Rhys Davids Early economic, conditions in northern India^ 
JBAS, 1901, p. 859; E. Washburn Hopkins, Ancient and 
modern Hindu guilds , Land-tenure in India {India old and 
netn), 1902^. 

Le livre de R. Mookerji, Local government in ancient 
India, 1920, dont le litre est inexact, car I’ouvrage traite 
dc beaucoup de choses, paratt particuUerement utile. Sou- 
vent les inscriptions prouvent, que les renseignements litte> 
raires sont plus fiddles qu’on aurait pu croire et se rdidreiit 
^ des pdriodes vraiment anciennes. 

En outre de ires nombreux ouvrages surtout d’auteurs 
italiens; voir les comptes rendus de JBAS, 1927, p. 60S et 
plusieurs articles trds fouillds de B.-K. Sarkan, IHQ., 1925 
et suiv., sous le titre Hindu politics in Italian . — On peut 
citer Narendra Nath Law, Aspects of ancient Indian polity, 
1921, Oxford, p. 228 (Preface de Keith); J.-N. Samaddar, 
The economic conditions of Ancient India (chap. V), Calculta, 
1920; Kfdid§s Nag, TMories diplomatiques de VIndc ancienne, 
192.3 ; V.-R. Ramachandra Dikshita, Is Arlha<;,dslra secular 
Madras, 1925; (dii mdme une bonne etude sur le nom et la 
date de rArthacjastra dans Journal of Indian History, 1926, 
septembre), 

5. Sur la guerre et le droit des gens, R. Pischel, Ins gras 
beissen, Academie de Berlin, 30 avril 1908. 

1. On ne peut pas ignorer ce chapitre important 
et ne pas signaler la grande masse de realia precis 
que nous connaissons. Faut-il entreprendre une enu- 
meration complete? Ce travail a ete execute dime 
manicre magistraie par F.-W. Thomas dans un des 
chapitres ics plus fouilles Cambridge Hislory, 

Dime part, les renseignements tres precis, et dates, 
des sources grecques qui dependent de Megasthencs, 
Fambassadcur grec Patna, attache h la persoime 
de Bibyrte, satrape d’Arachosie, et qui i-endit pin-' 
sieurs foi.s visite h Candragupta,* d’autre part, les 

A BAmii, II, 352, 415, IV, 96. 
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■sources indiennes, livres juridiques, contes ou recits 
religieux, sculptures bouddhiques, et surfcout livres 
sur la politique parmi lesquels le tr^s c6Iebre Artha- 
c^stra qui decrit en detail Fadministration des 
royaumes indiens. 

Gelebre sans doute aux tres vieux temps, perdu el 
oublie pendant des siecles, V Arihagdstra, depuis sa 
decouverte il y a quelques lustres^, a donne nais- 
sance ^ une vaste litterature ardemment poicmique, 
Ge livre a-t-il ete ecrit par Ganakya, le ruse niinistre 
de Gandragupta ? (Voir p. 57, 62). De combien d’ aimees 
ou de siecles est-il posterieur a son auteur suppose ? 
L’attitude de F.-W. Thomas, parmi tant de theses 
adverses, est peut-§tre un peu trop favorable a Fau- 
thenticite, ou a la quasi- authenticite de VArtha^ 
^dsira. La comparaison de Megasthenes et de FAr- 
ihagdsira interdit de placer VArihagdslm sous le 
premier Maurya. W &.il\eurs, V Arihagasim n’envisage 
quedepetits etats, de tres petits etats, et serapporte, 
semble-t-il, a une Inde fragmentee, non pas k Tlnde 
imp6riale des Mauryas. 

Placerons-nous VArihagdsira avant les Mauryas 
ou apres les Mauryas ? Nous ferons bien de penser 
que ce livre, comme tant de choses indiennes, n’a pas 
de date, qu'il est fait d’ interpolations et de construc- 
tions ideales, qu’il repose sur des donnees anciemies, 
href, que Fhistorien a le droit de s’en servir pour des- 
siner le tableau des etats hindous de tous les temps, 
xnais qu’ii doit user de ce droit avec moderation. 

On ne doit pas prendre k la lettre ni bout ce que 
rapporte Megasthenes ni tout ce qu’enseigne VAdka- 

1. Signal^ pour la premiere fois par F,-W. Thomas, JHAS, 1909, 
,p. 446 (Voir yufsi A Brha$paU SHtra, Mus6on anglais, 1915, p. 132). 
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pdsira. -De m^me que le Traite de V Amour, Vars- 
amandi ou Kdmagdsira, n’eBt pas, gr§ce aux dieux, 
sum par tous les amants de I’lnde, de m^me les rois 
de i’lnde n’ont pas pratique le machiavcdisme inter- 
natioiial enfantin que present V Arihagdsira, le ter- 
rible Jos^pMsme qu’il recommande, rinterventioa 
permanente des fonctionnaires dans les files de vil- 
lage, etc. — Certains chapitres relevent de ia litte- 
rature picaresque. 

2. En s’eclairant des lumieres supplement aires du 
Mah§bh&rata et de celles du commentaire du JAtaka 
(cinq ou six siecies apr^s Agoka), on pent parfaire 
et coiorer le tableau que dessinent les inscriptions 
d’ Agoka. 

L'empire Maurya 6tait un Etat tr6s vaste, comme 
I’Inde n’en vit plus avant les Mongols, cependant 
unifie ; aux jours de sa splendeur, une machine solide 
d’un fonctionnement harmonieux. 

Le genie hindou, quo nous considerons souvent 
comme essentieliement mystique et fantaisisie, 
revela, dans tous les domaines de la vie sociale, poli- 
tique, f'conomique, d’incontestables dons d’organi- 
sation. On est frappe des mesures sagaces qiii cons- 
pirent a la cemrnodite du commerce, qui assurent la 
seciiriie des villes centre les bandits ou rincendie, 
la police, rhygienc, la stnbilite des prix. Digues de 
remarque. Ia division du travail et la hifu-archie, 
soil, dans le goim^riiement central, soit dans les 
prelcrjiiies, el. encore le souci de respecter les auto- 
nomies locales : les prefets cics Mauryas sont surt,out 
des epdiores, Vu d’enscmble, I’cmpire etait sans doute 
du lypu^ de j’einpire inongol, un organisme fiscal qui 
rend bien grace a rrmt' nogement economique, roiiles, 
octrois, irrigations, defrichement ; grace ii ia rAalurollc 
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soumission du cultivateor, grace au zele des fonc- 
tionnaires qii’excite, moteur du systeme, le roi. 

Sm* ies imp6ts, I’inscription de Rummindei apporte des 
renseignements notables. Parce que QHkyamuni y est ne, 
ce village sera affranchi des halt, « taxes », et ne paiera que la 
huitieme partie des « fruits » (au lieu du quart), voir F.-W. 
Thomas, JRAS, 1909, p. 466; 1914, p. 391 ; Fleet, 1909, p.- 
760. 

Ganguli, Principles of Hindu iaxaiion, IRQ, 1925, p. 696. 

Dans La Mazeli^re, Civilisaiion indienne, 1905, faibic- 
pour I’antiquit^, de bons chapitres sur le r^-gime mongol 
(I, p. 274) et sur ITnde agricole contemporaine ^11, S86). 
E. Piriou, Jnde coniemporaine, 1905, le chapitre sur I’lnde 
rurale. 

Le roi, dans un certain sens, est souverain absoiu : 
ii doit respecter et respecte toujours les us et coutu- 
mes, Ies lois des castes et des clans, le Dharmap 
mais il est le maitre. Des historiens recents, outre 
mesure preoccupes de I’ideal democratique, assurent 
que rinde ancienne reconnaissait « le caractere 
divin du sujet ^ Pegard du roi »; bien plus ils disent 
que, aux termes de son serment, le roi « venere le 
pays comme Dieu ». L.-D. Barnett a fait bonne 
justice de ces fantaisies et inontr6 qu’elles reposent 
sur des contre-sens manifestes. {JRAS, 1926, p. 775.) 

Puisque aiissi bien je bavarde, je veux signaler des vues auss 
erronees que cedes de Kasliiprasad Jayaswal et tout opiios^^es. 
M. Henri Massis, dons uu livre ing6meux et qui contient des parties 
do premier ordre, no eraint pas de dire que Plnde lie connait pas 
i’id6e de loi, (I’idcede «i’eternel Dharrna »), et il expliquc ceUe pre- 
tenduo carence par la philosophie de I’lnde. Ce n’est pas bien difen- 
dre i’Oecident qui, i\ mon avis, a bien des clioses a apprendre de 
rOvient : non pas la Lbiosophie on la philosophie, mais le respect 
des ancStres (voir Scbyer sur le mos majorum dans I’lnde), le sen- 
timent et le respect des inigalitis sociales, la pratique du « devoir 
propre », la viniration dos pritres et des aacetes, r.absence de « scien- 
tisxue w, et le reste. — Si la notion de la personnalitfi est nettement 
arcusee, e’est bien dans le systfeme de la transmigration... Quel ra«' 
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a ce que I’individu doive prendre femme dans son groupe, ehercher 
sa profession dans son groupe, et soit jug6 par ses pairs ct ses cousins ? 
Et comment ccs jusles, salutaires et imm6moriaIes pratiques sont- 
elles, dans Fordre social, la realisation du dogme de Fimpersonnalile 
iiumaine ? — One « Dignana, pour des motifs comparables a ccuk 
du kantisme », se soit avis6 « quelques sifecles avant noire ere, da 
ia possibilit6 des jugements synth6tiques a priori » {Defense de VOc~ 
eideni, p. 194), je ne penx vraiment I’admettre. 

Mais Tempire Maurya est patemei. 

Un des points notables est « i’accessibilite du sou- 
verain » et son activite. Megasthenes : « II est occupe 
tout le jour, et le travail des quatre masseurs attaches 
a sa personne n’interrompt pas ses audiences », con- 
firme VAHhacdstra : « Les solliciteurs ne doivenfc pas 
attendre ^ sa porte, car quand le roi se fait inac- 
cessible a ses sujets et confie sa t§.che a des officiers, 
il n’y a que confusion, dissatisfaction. II doit per- 
sonnellement s’occuper des brahmanes, des religieux, 
du betail, des mineurs, des vieillards, des femmes.., 
Tout cas urgent doit ^tre immediatement examine. » 
Pius probants encore le temoignage d’Agoka et les 
instructions qu'iidonne ^ ses lieutenants provinciaiix. 

L’ empire Maurya etait vraiment un empire, for- 
tement centralise, avec des tendances etatistes 
marquees : tel il apparait a Megasthenes. Mais an 
empire, c’est-a-dire, sous Fhegemonie incontestee 
du roi de Patna, mattre hei'editaire du royaume de 
Magadha, ime multitude d’etats, de royaumes, 
clans, villes libres; et, dans chaque etat, des villages 
ayant une vie autonome, des seigneurs partagoant 
avec le souverain les revenus d’un village, des vilies 
ou des corporations nombreuses s’associent au gou- 
vernenien!.. Sur ceite « feodalite » — terrae irnpr(.>" 
pre, mieux vaudrait parler du jag'ir de rt;j»oque 
nniFiilmane — le monarque a jete un filet tie fonc- 
lionriaire.s ; viee-rois, charges d’affaires, hauls- 
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cominissaires, « tel Lord Cromer i’Egyptien », dit 
Raychaiiduri. Dans les bonnes periodes, les choses 
inarchent bien, smoothly. 

Qn’au d6but du in® siecle avant notre ere, Tlnde 
maiirienne fqt agencee de la sorte, avec cette per- 
fection theorique et de tels resiiltats concrets : route 
traversant FInde du Penjab a Patna, reservoirs 
organises dans le Kathyavar, armee nombreuse 
mobilisee Jusqu’a F Indus, ceci prouve la longue his- 
toire de la civilisation, ricbesse et bureaucratie, de 
FInde prehistorique. Les Mauryas avaient lierite, 
avec ime science politique tres sure, de moyens mate- 
riels puissants et souples, 

Quand Agoka prit possession du pouvoir, on avait 
pense k tout. 

La seule occupation ou preoccupation du roi sera 
d’encourager la piete, de developper les ordres reli- 
gieux, de precher les bonnes oeuvres, de recommander 
h ses sujets et a ses voisins, qu,i sont ses enfants, la 
pratique des vertus qui conduisent an ciel. Si bien 
avaient etd rdsolus avant lui tons les problemes d’or- 
dre mondain. 

in. Vlnde politique. 

L’histoire de FInde presente des alternatives de 
concentration et d’emiettement. L’Inde est naturel- 
lement emiettee : « G’est la loi de son histoire que la 
periodique reconstruction et desintcgration de ses 
em|>ires, et il n’ est pas encore d’exemple qu’aucmi 
d’eux ait dure plus de trois cents ans ». (Foucher, 
Gandhdra, 11, p. 576.) Mais FInde n’est pas amorphe, 
C’est une opinion classique, mais erronee, qu’elle ne 
connait que le gouvernement central, lorsqu’ii y en 
a un, et le village. 
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Tout au contraire, i’Inde est divisee en an grand 
nombre de petity ctats de type f^odal ou communal, 
rajas et villes, unites solidement constituees et siif- 
lisamment organisees pour la defense, en temps nor- 
mal, contre les dangers exterieurs. G’est le « local 
government » qui assure le dharma, la Justice et 3a 
moraiite, et Vartha, ia richesse ou le necessaire, le 
riz de tons les jours et le trafic. La vie economique. 
sur des bases traditionnelies et lice souvent a la 
caste, se manifeste et se developpe dans de nom- 
breuses et diverses institutions : industriels et com- 
mergants formant des glides avec des regies precises 
pour Fapprentissage, pour la part de chacun pro- 
portionnee au merite, pour F arbitrage et la solution 
des conflits; entreprises de commerce ou les mar- 
chands, les chefs de marchands, les chefs de cara- 
vanes, millioimaires, montrent un esprit d’entreprise 
souvent heureux : ces gens frappent monnaie. A 
cote du rhja, proprietaire de tout le pays qu’il n'a 
pas donne en fief ou en Iranc-alleu et qui regoit une 
part variable des fruits de ia terre et des taxes, les 
communes, les seigneurs, les temples et biens de 
main-morte. Partout, malgre des varietes qui ne 
sont pas visibles k distance et en exce};)tant cert ni- 
nes regions, ia meme religion, les m^imes iois morales 
et sociales, le meme br§hmanisme, des fonction- 
naires et des religieux pen^tres des memes priiicipes 

QiFune dynastie de base territoriale assez large 
s’illiistre de souverains energiques, une puissance 
superieurc aux gouvernements iocaux se deveiop- 
pera tres vite. Un prince pretend au rang d’empo 
reur et organise ce& raids que E. Rapson a bieu 
caraclerises, h propos des chevauchees de Khara- 
vela {Cambridge History, p, 536) : « Semblablos expo- 
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-diiioBs militaires, !e plus souvent sans iendemain et 
sans consequences politiques — les inscriptions 
le prouvent suffisamment • — faisaient partie de la 
routine ordinaire dans un etat social oii la guerre 
^tait line profession, ou Tarmee etait constituee par 
des castes militaires. Elies tenaient la place des ma- 
nxBuvres des armees modernes. Elies fournissaient 
aiix rois [’occasion de satisfaire a la loi de la royaute 
qui est de conquerir la gloire, » Mais que les raids 
se succedent, victorieux; que ie prince vive long- 
temps oil qu’il ait des successeurs dignes de iui, 
une dynastie fera reconnaltre tres loin sa siizerai- 
nete. Enpeud’annees, semble-t-il,et avecpeu.de peine, 
Candraguptaportera ses armes, son prestige, son auto- 
rite tres effective, Jusqu'^ Tlndus, jusqu’en dessous 
de la Narmada. Promptement construit, I'enipire 
ne peut tenir que par le concours d’heureuses cir- 
constances : il n’a de ressources sures, en hommes 
et en argent, que dans I’aire assez etroite qui fut 
son aire initiale : I’empereur n’a pas des garnisons 
et des ionctionnaires k lui dans les pays tributaires 
— ou il n’en a pas beaucoup, L’Inde, dans I’ensemble, 
n’est pas tres interessee au sort des dynasties impe- 
riaies; la vie est demeuree, sous I’empire, ce qu’elie 
ei.ail aux periodes d’emiettement; alourdie sans 
doule par les charges imperiales, elle est sans doute 
plus sure : les routes sont mieux entretenues, les 
digues sont souvent reparses, les hotelleries et les 
magasiiis sont multiplies, la paix regne qui est un 
grand bien. Cependant les clans militaires, comma 
les dynasties locales, preferent I’emiettement « feo- 
dal » au regime de la paix Maurya. 
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§ 4. A§oka 

1. Norn ct tilres d’AcoUa. — 2. Vie d’Agoka, sa clironoiogie, S£f 
famille. — 3. Le roi et le Dharma. — 4, Le roi eL les ooiigrega- 
tioas. — 5. La \de religieuse d’Agoka. — - 6. Les « formes divines® 
et les « faux dieux ». — 7. Jugements sur Agoka. 

Le second volume du Piyadasi de Senart, 1886 ; Tiiitfo- 
duetion de Hixltzscb aux InsGriptiom of Agoka, 1925; 
Ed. Hardy, Konig Agoka, 1902, 3^ ed., 1920; V. Smith, 
Agaka, 3® (5d., 1920; Cambridge History; Raychauduid, 
Political History, 2^ 66., 1927. 

i. N(Mts el Hires df A goka, 

1. Agoka, « sans-chagrin », Une seule mscription 
porte ce nom, « dcvdnampiya Asoka », dccouverte 
en 1915 k Maski, 140 kilometres droit au iiord de 
Siddhapur (dans ia pointe que le Mysore pousse 
entre les deux presidences de Bombay et Madras), 
qui est la limite meridionale des inscriptions. Get 
edit « apporte la sanction d’lm document a le con- 
jecture qui, depuis Tumour, k travers des crises 
passageres de scepticisme, s’imposant pen a peu 
k tout le mondc, identifiait le Piyadasi des insrrip- 
lions avec TAcoka de la tradition littcraire ». On ne 
peut memc plus revendiquer pour un autre qu’Aeoka 
iin groupe d’epigraplies dont la paternite idetait 
pas ciaire, parcu <.|ue le mot Priyadargia y maMt|ue, 
(Benarl, JA, lOiG, 1, p. 426,) 

Les Puranas ont Agokavardhana. 

L’inscrlpt.ion de Rudradaman (Girniir) rap|udle 
le niJin ti’ « Agoka ie Maurya » qui fit complel tu' ia 
digue (Voir p.'294; V. Smith, p. 129-130). 
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2. Dans I’cdit de Bhabra, Agoka prencl le Litre 
dc « Magadhe raja », = roi Magadhien, roi du Ma- 
gadha. Nous iisavons d’ailleurs par Strabon que 
« les rois des Orient aux prenaient le surnom de Pali- 
bothros, « roi de Patna », comme fit par exempie 
Sandrokottos aupres de qui Megasthenes fut envoye 
comme ambassadeur ». (Przylusky, JRAS, 1929,. 
p. 276). 

'6. La formula des edits, exception pour le groiipe 
Sahasaram, Piiipnatb, etc., est la suivante ; devd~ 
nampiya piyadasi rdjd. On peut epiioguer sur le 
sens exact de ces mots. 

Devanampiya, « cher aux dieux », est un equi- 
valent de R§jan, « roi », quelque chose comme Sa 
Majeste. En effet, les diverses recensions du hui- 
tieme edit portent indifferemment : « Jadis les rois 
aliaient en partie de plaisir... » « Jadis les Dev§- 
nampiyas... » 

Dagaraiha, successeur d’Acoka (Grotte de NagSr- 
junl) et Tissa de Geylan (Chronique singhalaise) ont 
le merne protocole. 

Sur Tempioi protocolairc de devdndmpriija, sur dev&nam- 
priya dans le sens de murkha, « imbecile », les remarques 
et les references deS. Levi, JA, 1891, 2, p. 549; de Hultzsch, 
AQOka, p. XXIX; do F. Kielhorn, J/iAS, 1908, p. 504-5 : 
« Le sens bonorifique est manifeste dans Harshacarila^ 
p. 28, 268 » (trad- p. 20,239); les gloses bouddhiques. Bulletin 
Academic Bruxelles, janvier 1923. 

Le mot Priyadargin, Piyadasi, signifie « agreable 
a voir », « qui regarde avec affection^ ». 

1 . On, peut-etre micuK, « celui qui regarde avec faveur, clout le 
regard e.st favorable aux lionimes » — Comme Bhallaksha, Bha- 
dramuklia, « relui dont IVeil porLe bonheur », (J. I’RzvLusKi. >.uv !a 
Clubidogya Upanishad, Bulletin School Oriental Studios, 1^20). 
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On est tente d’en I'aire un nompropre, et, comme dib 
Fleet [JRAS, 1908, p. 482), un nom biruda on 
.secoiidaire, un nom personnel subsidiaire d'AQoka. 
V. Smith y voit le nom en religion du roi {Agolm, 
p. 41). 

Le terme Piyadasana, identique pour le sens, est 
employe pour Gandragupta dans ie drame Mudrd- 
mkshasa (ci-dessus, p, 55); vieux souvenir de la 
langiie du theatre. 

Les ^atakai'nis prennent aussi ie nom de Piya- 
dasana, tandis que les Kshatrapas sonb Bliadra- 
mukha, « de visage propice ». (S. Levi, JA,, 1902, I, 
p. 105.) 

Les souverains de I’Asie-Genbrale sont aussi Priya- 
darQana. {Kharoshlht inscriplions... Chinese Turkes- 
to, “p. 161, 165, 200, 203.) 

A4-on remarque -que la pUj adasmnaid est, une des qua- 
iites du roi Gakravarbiii et du Bouddha ? : « Si i’homme 
marque des sigiies reste dans la maison., ii devient un roi 
CakravarUn, il est agr^able a yoir ii beaucoup, il est cher 
et sympathique aujc bra^hraanes...| s’il sort de la maison, 
il devient un Bouddha agreable t\ voir a beaucoup, cher 
et sympathique aux moine.s... » (Digha, III, p. 88.) Dans 
Mahdvaslu, i, p.n2:«Ua roi Gakravartin du nom de Priya- 
darsana... » PriyadarsikS, Priyadargana sont des noms 
propres ferninins. 

On aboutit k la conclusion : Piyadasi signifie 
« His Majesty » (F,-W. Thomas) : « La formula davd- 
nampuja pbjadmi Idjd serait done unifpxemont cons- 
tituce de designations g6nerales em])runtees au 
protocole. » (S, Levi, JA, 1902, I, p. 105.) 

W. Hopkins (Album Kern, p, 249), sous le litre « Holimous 
mtolerarice »,signalele fait curioux que, dans le MaMhhdrala, 
'’nijoka, rinvincible, est une incarnation du grand d^mon 
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A^va (I, 67, 14). Ailleurs, Arjuna, le premier qui aprfes 
Kampana ait vaincu les Grees, idefait deux demons au 
iiom interchangeable, Mura et Mura, qui seront tu6s par 
Krshna : une allusionfaux Mauryas, descendants de Mur§^ 
n’est pas impossible. Il yaaussiun roi Agoka m6ridionai 
qui donne son nom a un Itrtha, « gu6 », pr6s duquel des 
dcramas ou ermitages (III, 88, 13, XII, 4, 7). 

II. Vie d’AQoka, sa chronologic, sa famille, 

a). Les seuls documents surs que nous possedions 
sur ia vie et le regne d’Agoka sont les 6dits. Expli- 
cites en ce qui concerne son activite gouvernementale 
et religieuse, les edits ne signalent qu'un seul fait 
important d’ordre politique : la conquete, sanglante, 
du Kalinga, qui fut I’occasion de la conversion du 
roi au bouddhisme et lui donna la plus noble id6e 
de ses devoirs royaux. Les edits nous apprennent 
qu’Agoka devint updsaka, bouddhiste laic, fit des 
pelerinages, edifia et reedifia des Strip as. Rien de 
plus. 

La legende d’Aqoka, qui nous est connue par des 
sources multiples (Jean Przyluski, Legende de Vem» 
pereur AqoUci..., 1923), confirms les edits, et ajoute, 
parrni beaucoup de traditions fantaisistes, des details 
qui sont vraisemblables. 

1. II est trfes probable qu’Acoka, avant de suc- 
ceder h son pere comme roi de Patna, fut vice-roi 
d’UJjoyin! (ou peuL^tre de Taxila?). 

2. Son accession au tr6ne n’aila pas de cire; nous 
ne pensons pas qu’il massacra des douzaines de 
freres, mais, probablement, ii dut lutter centre des 
rivaux, sans doute de son sang. 

3. I/opposition, poussee a I’exces dans la legende, 
entre les premieres annees d'AQoka, cruautes et meur- 


de la V. P. 
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tres stiipides, et les annees qui suivent sa corii.version,. 
esi clairement iiidiquee par les iiiscripiioiis. 

4. Agoka fut un « bouddiste laic », mais Jamais 
nil moine. Les inscriptions confirment la legende 
quant k ses pelerinages, quant k ses fondations 
p lenses. 

5. Agoka intervint dans les affaires ecciesiastiques : 
m.ais ia legende donne a cette intervention un carac- 
tere qu’elie ii’eut pas. L'histoire du Gonciie est pure, 
fiction. 

h). La clironologie n’est pas fix6e avec une preci- 
sion absolue, 

1. D’apr^s V. Smith : 

297-273. Begne de BindusSra. 

273-232 (272-231). Rdgne d’A^oka. 

269. Sacre. 

261. Gonqu6ie du Kalinga. 

257- 256. Publication des 6dits sur roc. 

249. Pfelerinages. 

242. Publication des Mits sur piliers. 

240. Entr6e d’Agoka dans I’oi^dre des moines men- 
diants. 

232-231. Mort d’A^oka. 

2. D’apr^s F.-W. Thomas (toutes les dates : al laksi) t 

274 au plus tard. Avenement d’Agoka. 

270. Sacre. 

262. Conqu^te du Kalinga et adhesion au boud- 
dhisme. 

260. Entr6e dans FOrdre et commencement de 
i’activit^ religieuse. 

259. Premiers 4dits (SahasrSm-Rftpnath-riauTit- 
Brahmagiri). 

258- 257, Les quatorze 6dits et inscriptions de 
Barabar (caves donates aux AJivikas). 

256. P{;lermage h Kapiiavastu. 

253 (?). Concile de PStaliputra. 

250. Second pderinage 4 Kapiiavastu. 
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243-242. Les 6<iit8 sur piliers. 

237-236. Mort d’A^oka (h supposer qu’il r6gna 
36 on 37 ans comme le veulent les Pur&nas el 
sources singhalaises). 

3, D’apres Huitzsch : 

296-268. R6giie de BindusSra, d’aprds les sources 
singhalaises; 296-271, d’apr^s les Purdnas. 

264. Sacre d’AQoka. L’6dit. treizi^me est date 12- 
13 ans aprfes le sacre; cet 6dit nomme cinq rots 
grecs qui etaient vivants en250;i’edit pent done 
§tre 252-251, ce qui met le sacre en 264. G’est 
le cliiffre que donne le comput des Ghroniques si 
on accepte 320 pour I’avtoement de Candragupta 
(6v4iiement qui se place entre 323 et 317). 

256. Huit ans du sacre, conquSte du Kalinga (edit 
13). 

254. Dix ans du sacre, pMerinage de Bodh-gay§ 

(Mit 8). 

252. Douze ans du sacre : a) ordre aux officiers 
de visiter leurs districts tous les cinq ans (3 ® 6dit ) ; 
b) inauguration des spectacles religieux (voir 
p. 109) (5® 6dit); c) publication des editsX4« edit) ; 
d) don des caves aux Ajlvikas. 

251. Treize ans du sacre, creation des « superinten- 
dants du Dharma ». 

250. Quatorze ans du sacre, agrandissement du 
StOpa de Kon&gamana. 

245. Dix-neuf ans du sacre, p^slerinage a Kapila- 
vastu et au Stfipa de KonSgamana. 

238. Vingt-six ans du sacre, inscriptions sur piliers 
1, 4, 5, 6. 

237. Vingt-sept ans du sacre, 7® inscription sur 
piliers. 

La chronologie du regne est grossierement 
fixee par le troisi^me edit sur roc : «Le roi grec Antio- 
clius et, au del^ de ce roi, Ptolexn^e (Phiiadelphe, 
285-247), Antigone (Gonatas de Macedoine, 278- 
239),M agas (de Gyrene, mort 258), Alexandre (d’Epire, 
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272-258). » « Le fait que ces cinq souverains sont 
coiisider6s par Agoka comme regnant rend invrai- 
sembable que Fedit soit de beaucoup posterieiir h 
258, annee ou I’un d’eux mourut (sinon deux d’eux). 
Nous n’avons pas de limite non ante quem, puisque 
Antioclius II, qui commence en 261 , siiccede k un 
Antioclius. D’ autre part, aucune menlion de Diodote 
de Bactriane, qui commence en 250. L'edit n'est 
done pas de beaucoup posterieur h. 258. Acceptons 
la date 258-257 que rien n’empeche de reciiier, evidem- 
ment, et le sacre sera place en 270, (I’edit etant de 
la 14® ann6e du sacre). Debut du regne quatre ans 
plus t6t, sur la foi de la Ghronique singhalaise et 
autres indices. » (D’apres F.-W Thomas.) 

D’apres Hultzsch ; Antiochus est Antioclius II 
(251-246); Alexandre n'est pas Alexandre d’Epire 
(272-258), mais Alexandre de Corynthe (252-244).. 
On pent done suivre la chronologic singhalaise, 
24 ans pour Candragupta, 28 ans pour Bindus^ra; 
Candragiipta, 320-296, Bindus&ra, 296-268, A§oka 
regne en 268, Agoka est oint en 264. 

Les cHlits du groupe SahasrSm, si importants pour 
rhistoire religieuse d’Acoka, ne sont pas comme 
d’ autres dates en annees du sacre. F.-W. Thomas 
les place en 259. Hultzsch pense aussi que, contrai- 
rement *4 i’anciennne opinion des historiens, ces 
^idits sont les premiers de tous, et apporte sur ce 
point des remarques demonstratives. On aurait : 

255 1 /2. Agoka devient un bouddhiste lai'c. 

254. Un an et demi apres, ii visite ia communauie 
|d’antres traduisent : « il est -ordonn'^ moine »]. 

253. II commence one peregrination. 

253/2. Deux cent cinquanbe six nuits plus fcard, i! 
dicte les edits en question. 
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(C) 1 . Agoka parie des KamSras, princes royaux, 
sans donte ses fils, qui gouvernent a Tosali, Ujjayini, 
Taxila; de FAryapntra, « prince », qui gouveme 
dans le Midi 

Dans I’edit que nous nommons « edit de la reine », 
ii signale les dons (jardins, maisons d’aumones, etc)* 
de « la seconde reine {diiiiyd devi), ia mere de Tivala, 
la (princesse de la famiiie) Kaluvaka ». (Huitzscb, 
p. 159.) 

V. Smith dit : « Tivala pent etre considth’ee commo 
I’enfant favori de I’empereur age, car cet edit est 
un des derniers. >> On ne voit aucun inconvenient, 
mais aucun avantage, ^ entrer ici dans les vues de 
V. Smith. 

Le septieme 6dit sur pilier contient les ordres du 
roi aux fonctionnaires charges de la distribution des 
dons des personnes appartenant k la famille royale. 
II s’exprime malheureusement dans des termes que 
nous ne comprenons pas. Pour Hultzsch et V. Smith 
(p. 136, p. 155) : « the gifts of (my) sons and of other 
queens' sons », « the aims of my wives’ sons and of 
the other queens’ sons », ce qui voudrait dire : « les 
dons des fils des reines et des fils des epouses de 
deuxieme rang », « les dons des fils des reines et les 
dons des fils de mes freres, soeur, etc. », .« les dons de 
mes fils et des fils des reines de mes prcdecesseurs » 
(Biililer), — Le roi distingue les ddru/eas et les autres 
dcwtkumdras : c’est-h-dire : « ses enfants et en parti- 
culier les princes royaux » (Senart). 

2. Notes de F.-W. Thomas [Cambridge History, 
p. 500-501). 

Agoka parie de ses frm-es et smurs <5® edit sur roc), 
cc qui dcmontre la faussete de ia tradition qui lui 
attribue le meurtre de ses quatre-vingt-dix-oeuf 
freres, fils de Bindusdra. 
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Son frere aine, Sustma dans la tradition sanscrite, 
Siimana dans ia litterature palie, subit sans douts 
i'ordinaire destin d’lm rival malheureux ; mais c/est an 
fils de Suslma, un nomme Nigrodba, aiors §g6 de 
sept ans, qu'est attribuee la conversion d’A§oka. 

Un des freres d'Agoka, Tissa, joue un role capital 
dans la legende palie : apres avoir exerce ies fonc- 
tions de vice-roi, il entra dans I’ordre en m6me temps 
qu'Agni-Brabm&, mari de Samghamitta. 

Une des reines et ses fils, sans donte les princes 
design^s ailleurs comme .les vice-rois de Taxile 
et d’Ujjayml, sont mentionnes dans le 7® edit; 
F6dit dit « de la reine » nomme la seconde reine Ka- 
ruv&kl et son fils Tfvara, La premiere reine, qne les 
Ghroniques singhalaises nomment Asandhimitra, est 
peut-etre 1’ heroine du roman Juvenil d’Agoka quand, 
aiors vice-roi d’UJjayin?, il se lia avec la Jolie DevT de 
VidigS (Bhilsa) et devint I’heureuxpere de Mahendra, 
le convertisseur de Ceylan, et de Samghamitr^, 
« I’Amie de TOrdre », la pieiise nonne. 

Un autre roman, d’ ailleurs tres different, est celui 
de la mauvaise maratre, Tishyarakshita, jadis ser- 
vante d’Asamdhimitr§, reine d’Acoka vieilli, Phedre 
ou Poiiphar’s wife », qui fit crever les yeiix a 
Kanala, fils aine et heritier d’Agoka, fondateur de 
la dynastie bouddhiste du Khotan (Turkestan). 
« Tisliyaraksliita est encore i’lierome d’une Iiistoire 
fort annienne. Jaiouse de PArbre de ia Bodhi, objet 
de I' adoration d’Agoka, elle fit mourir cette sainte 
plante. Un des reliefs de Sanchi (i®*" si(kde avaiit J.-G.) 
ropresenle h.) ceremonie qui rendit la vie a I’arlire, et 
nous fournit une image, sinon iin portrait, <lu grand 
pi'opagaleur de la foi et de la morale bouddhi<|u.<is. *> 
(Conir!. Fouclier, Beginnings, p. 108-109.) 
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3. Moggaliputfca ou Tissa, frere d’Acoka, regat dans 
Tordre Mahendra, age de 20 ans, Samghainitra, 
agee de 18 ans. Mahendra et ait ne 14 ans avant le 
sacre d’Agoka; done Tordination des enfanfcs d’Acoka 
eut lieu eri Fan 6 du sacre. Cette chronologie, qui 
est la chronologie des Ghroniques singhalaises, n’est 
pas conciliable avec la chronologic des edits. San- 
ghamitra, avant de devenir nonne, avait eu un fils, 
Siimana, qui se fit moine. [Cambridge Hislory). 

4. Agoka avait cu de la reine Padmavati (« la Belle 
au Lotus ») 111 ! fils que la beaute de ses yeux fit 
comparer a i’oiseau Kounala; il en prit le nom. 

Le plus beau des onze fils d’Agoka, TaraMtha, p. 48. — ■ 
« Un jour, Tishyarakshita (« Celle que garde la constella- 
tion Tishya »), la premiere des femmes du roi, rencontrant 
le prince seul,s’eprit pour lui d’une passion soudaine. Repous- 
see avec indignation, elle ne songea plus qu’^ se venger. 
La ville de Takshacila s’etant revoltee sur ces entrefaites, 
Aeoka envoya Kouniila pour y retablir Tordre; sa vue 
suffit a calmer les rebelles et il y resta comme gouverneur. 
Cependant Acoka se trouva atteint d’une horrible mala- 
die; seule Tishyarakshita sut le guerir. Dans sa reconnais- 
sance, le roi lui accorda un voeu. Elle demanda le pouvoir 
royal pour sept jours. Le premier usage qu’elle en fit fut 
d’expedier a Takshacila, au nom du roi, une lettre qui en- 
joignait d’arracher les yeux a Kounala. Les habitants 
hositaient a executer un ordre si barbare sur un prince dont 
ils aimaient les vertus. il commanda lui-m6me aux bour- 
reaux d’accomplir Icur terrible besogne. Et quand, plus 
lard, il apprit que son supplice etait Tceuvre de Tishya- 
rakshita, il ne trouva que des benedictions pour celle qui 
lui avait procure une si belle occasion d’avancer vers la 
sahitete par la patience. Cependant KounAla, accompagn6 
de sa femme, la fidele Kantchanamaia {« Guiiiande d’Or »), 
^tait sorti de Takshagila. Il ne savait d’autre metier que 
chanter et jouer de la vinfi. Il alia par les chemins, mon- 
diant sa nourriture et la payant de ses chansons, J;ant qu’il 
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amva a la porte du palais de son p6re. Abriie sous univ 
remise, il touchait de la vinS au point du jour. AQoka s’e- 
meat de cette voix et envoie chercher le musicien; dans ce 
mendiantaveiigle,Ie garde ne pouvait reconnalirc le prince 
Kounfila. G’etait bien lui pourtant : en le retrouvant mise- 
rable et d6figur6, Agolca, qui iguorait tout, s’affaisse sans 
force. Bevenn a lui, ii couvrait son fils de caresses et de 
larmes. Ce fut au prince de le consoler, h iui rappeler que 
ce malheur devait &tre le Juste fruit de quelque faute passee. 
Gependant le roi finit par decouvrir I’auteur du crime. En 
vain le prince intervint en faveur de la coup able. Ses meri- 
tes lui valurent de recouvrer la vue. mais il ne put sauver 
sa maratre ; elle fut condamntie a p6rir par le feu, a (E, 
Senart, Bevue des Deux Mondes, mars 1889, p. 106.) 

III. Le roi ei le Dhar'ma. 

Quatre ans apres ia mort de BindusSra (d’apre& 
les Clironiques), — intervaile peut-etre reinpli par 
« ces crimes d’Etat qu’on fait pour la couronne », 
mais nous n’en savons rien k ia verite, et Agoka 
ne fait pas figure de fratricide, — Agoka, jadis vice- 
roi de Vidiga, est consacre, II date ses 6dits de son 
sacre, ahhisheka, onction. L’onction est un episode 
essentiei de la cer^monie vedo-brMimanique par la- 
quelle le roi, noble de naissance (ksbatriya), est 
revetu du pouvoir royal et de qualites surnaturellea : 
« People, voici votre roi », disent les brahmanes 
quand le rite est accompli, Ii faut lire dans ia Le- 
gendc du Bouddha de Senart la description du Raja- 
sdya. 

Sans doiiie Acoka, a ce moment et toujours, 
fut un trcs bon « brahmaniste », et son f>euple le 
rccomiut, quelie que fut i’origine de sa maison, 
comme un ires autlientique Ksbatriya. 

Son devoir de roi et ait, d’abord, d’assurer au 
Mrtgadha et a rempire un calme profond ; ce qui 
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fuL fisciie, car on rie releve aucun indic(3 traucuri 
trouble pendant tout le regne, sinon peut-etre la 
legende qui signale des mouvements iocaux et epiie- 
meres dans I’extr^me Nord (Taksiia, voir p. 25). 
Ensuite, suivant la fprmuie, de «faire des conquetes ». 
Avant de comprendre « en quoi consiste la vraie 
Gonqu^te », Agoka ne faillit pas a cette obligation. 
La buitieme annee de son sacre, il prit possession du 
Kalinga. Non pas sans utilite et sans raisons, car io 
Kalinga, forte puissance miiitaire, constituait une 
menace, les chiffres de M6gasthenes (ci-dessus p. 54), 
et I’histoire de Kharavela (ci-dessous p. 193) le prou- 
vent assez; car le Kalinga tenait les clefs du commerce 
maritime vers F Orient; mais non pas sans coup 
ferir, non pas sans des violences qu’Agoka, converti, 
exagbre probablement. Tres souvent, le roi vaincu 
conservait ses Etats. Mais Agoka gouvernera le 
Kalinga par des vice-rois et fonctionnaires; on ne 
voit pas qu’il ait pris comme feudataires le roi ou les 
rois du pays. Sans doute la iuttefutpoussee jusqu’au 
bout. 

Quoi qu’il en soit, « beaucoup de brahmanes et 
de religieux perirent » : ces evenements firent sur 
Agoka une impression profonde et durable, il le dit 
liii-meme avec un s^h•ieux qui emeut. D’ autres circons- 
tances aidant (J. Przyluski, Legende <i’Afo/ca,p. 192), 
que la legende invente ou travestit, il se convertit 
au bouddhisme; il devint, dans toute la force du 
terme, un roi juste, dikaios comme diront les monnaies 
bilingues du Nord-Ouest, un roi du Dharma, un roi 
qui fait regner le Dharma, la, justice, la religion. 

On pent penser que la religion bouddhique, qu’il 
adopie avec un zele intelligent, fut le principerectem 
de sa condiiite et de son gouvernement. Mais coxnbien 
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hasardeux de nier que les ordres qu’il donne et ies 
jdees qy'il exprime, d’excellent bouddhisme, ne soieni: 
pas aussi d’excellent brShmanisme ! Lorsqu’il en- 
joint aux sectes de se respecter les unes les autres; 
lorsqidii proclame que le don du Dharma ou de la 
religion est le plus meritoire et le plus efficace dos 
dons; lorsqu’il assure que la vertu generaie est le stir 
garant et la cause de iaprosperite generaie, que grands 
et petits collaborent egalement par la vertu au bien 
commim; lorsqu’ii accorde aux criminels trois jours 
de grace pour se preparer a la mort, Acoka s’inspire 
des principes les mieux assures, et aussi ies moins 
specit'iques, du bouddhisme. 

L’idee qui nous parait entre toutes, athees et 
materialistes que nous sommes, la plus etrange, que 
la vertu etlapiete sont utiles dans cemonde commedans 
i’autre, est une doctrine bouddhiste, mais aussi bien 
chinoise et tres repandue. Les dieux ne vengeiit-iis 
pas le crime de I’innocent CEdipe? Pour les boud- 
dbistes, les catastrophes individuelles sont le fruit 
des actes individuels; ies catastrophes « mondiales », 
ki d6generescence des univers et la diminution gra- 
duelle de la vie humaine, comme la mauvaiso mois- 
son, sont le resultat m§caniqiie et certain de i’abon- 
dancc accrue du peche, meurtre, vol, etc. Acoka 
snit que si Ies dieux ne se mOIent plus aux homines, 
c’est parce que les homines sont mauvais; il se vante, 
ayant retabli la vertu, d’avoir retabli cette antique 
communion (voir p. 111). 

Ou’ Acoka doive, parce qu’il est roi et ror.oit j’irn- 
pot, fairc regner la vertu, c’est la doctrine brah- 
maiiique iricontcstee, II est, en effet, etani roi, « roH- 
ponsable des peches de ses sujets »; il en prend la sixie- 
ine parf, puisqu’on lui paie la sixieme part de la 
rocoilc. 
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Sur ceci de bonnes reraarques de Fleet {JRAS, 1908. 
'p. 491) et de meilleures de F.-W. Thomas {Cambridge Bis- 
lory). Mais pourquoi ne pas renvoyer le lecteur ik Manou 
im-m6ine qui est explicite? Le roi doit conquerir (VI i, 
99), v(irifier les poids et mesures (VIII, 403), proteger les 
minenrs et les femmes (VIII, 27), faire respecter la loi des 
castes et autres groupes sociaux (VII, 203, VIII, 41, 46), 
honorer les br&hmanes ipstruits (VII, 37), car la sixi^me 
partie dii merite et du demerite des br§hmanes et de tons 
ies sujets est pour le roi (VIII, 304, XI, 23). 11 n’est pas 
probable que la « th6orie du roi juste » soil toute d’invention 
bouddhique. 

Tons les efforts d’Agoka, une fois la paix assuree, 
fureiit 4 faire regner le Dharma, pour le bien de I’Etat, 
pour le bonheur terrestre de ses sujets, pour ieur 
felicite dans le paradis. Senart I’explique admira- 
blement. [Revue des Deux Mondes, 1®^ mars 1889.) 

« II a de ses devoirs un sentiment tres vif; il 
Texprime heiireusement : il veut « payer sa dette » & 
ses sujets. Le devoir capital a ses yeux, c’est de 
propager les vertus ou il voit I’ essence meme de la vie 
religieuse^, du Dharma. Il s’y ingenie avec une ar- 
deur naive, touchante j usque dans ses inexperiences » 
(p. 94). a Le point de depart est nettement marque ; 
« Dans la neuvieme annee apres son sacre, le roi 
Piyadasi fit la conqu§te des immenses territoires 
du Kalinga (Orissa). Des centaines de milliers de 
creatures furent alors enlevees, cent mille tomberent 
sous les coups; il y eut bien d’ autres morts encore. 
G’est alors, apres la conquete du Kalinga, que le 

1. La « vi {3 religieuse » pour les bouddhistes laics, :c’est d’eviter 
if> pech(!‘. (meurtre, etc.) el do pratiquer la vertu (respect des parents, 
auinono), - ■ apn’js avoir « pris recuurs en Bouddha » — pour Ic bou~ 
beur do eette vie ct d’au-dela. En d’autres termes, la « vie morale » 
sous Finvocation du Bouddha. Agoka, dans ses fidits, ignore le carac- 
itisre spt'-oifiquement bouddhique du Dharma bouddhique. 
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f :-2 

Toi se toiirna avec ardeur vers le Dharma, qu’ii 
GonQiit le ^ele dll Dharma et s’appliqaa k ie repandro, 
si graiiid fiit ie remords qu’ii 6prouva desl; violences 
commises dans ia conquiSte du Kalinga : « Les rneiir- 
tres, les morts, les enlevements qui accompagiient 
la conqu^te, j’ai ressenti de ces miseres une vive 
peine. Void ce que i’ai ressenti plus douloureusement 
encore ; partout resident des brahmanes, des gra- 
manas ou d’autres sectes d’ascetesou de gens vivaiit 
dans le monde... Ges hommes, dans la conquete, sent 
exposes aux violences... Quant k ceux memes qui 
n’eprouvent aucun dommage, leura amis, leurs pa- 
rents trouvent la ruine... En effet, le roi souhaite 
de voir r6gner la douceur. C’est 1;^ ce qu’ii appelie 
les conqudtes du Dharma; ce sont ces conquetes 
du Dharma qu’ii aime h poursuivre, et dans son 
empire et au dehors sur de vastes etendues » (p. 79). 
D6s lore Agoka n’est plus un roi qui s’amuse : « Au- 
trefois, les rois sortaient pour ieur piaisir; e’etait la 
chasse et d’autres amusements de ce genre, Moi, 
le roi Piyadasi, dans la onzi^me annee apres mou 
sacre, je me suis mis en route pour 1’ Illumination 
parfaite {samhodhi, voir p. 104). G’est, des lors, dans 
une pciisee de Dharma qu’oiit ete dirigees ines sorties : 
la visite et raumdne aux brahmanes et aux qrarnanas, 
ia visite des vieillards, les distributions d’argent, 
i’enseignement du Dharma... tel est, depuis lors, 
le grand piaisir du roi » (p, 80). 

L’enseignement d’abord ; « La premiere pensce 
que suggih'e a Acoka son zMe religieux est de mul- 
ti|>Iier les sermons, de les eterniser sur le roc. De.s 
son plus ancien edit, son plan est arreto k cet egard ; 
« Faites, dit-il ^ ses officiers, faites graver ces choscs 
sur les roebers, et partout ou il existe des steles de 
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pieiTC^, faites-Ies-y graver. » « C’est dans la douzieme 
annee apres mon sacre que j’ai fait graver des edits 
de Dharma pour le bien et le bonheur du peuple. Je 
me f latte qu’il en emportera quelque chose, qu’ainsi, 
■k tel ou tel egard, il avancera dans la vie morale. » 
11 ne se contente pas de mettre sur la pierre des 
edits k la portee de ses sujets; il veut qu’;& certaines 
f 6tes ses instructions soient lues solennellement au 
peuple par les d^positaires de son pouvoir; ils doi- 
vent d’ailleurs, en toute occasion, les r6peter indi- 
viduellement k chacun » (p. 94). 

« A c6te de I’enseignement, la surveillance, Taction 
k c6t6 du conseil. On peut croire qu’ Agoka, corame 
nous le connaissons, ne la negligea point. A vrai dire, 
je ne doute pas qu’il ne Tait exageree. Nous Tavons 
•entendu parler de ces « officiers de la religion » 
(dharmamahfimStras) qu’il crea dans la quator- 
iii^me annee de son regne. Ils s’occupent de tout, 
se m§lent k tout. Toutes les sectes, tous les corps 
reiigieux sont sous leur contrdle. Ils ont ^ veiller sur 
tous les malheureux, tous les faibles, tous les deshe- 
rites. Ils exercent leurs fonctions ^ Pataliputra et 
dans les provinces, Jusque dans les demeures des 
fr^res, des socurs, des autres parents du roi. G’est 
aussi dans leurs mains qu’est reunie la protection 
des fideles (?) chez les Grecs, les Kambodjas, les 
Gandharas... » (p. 96). 

iF. Le roi el les congregations. 

1, Parmijjles meiileurs auxiliaires du roi pour le regne 
du Dharma, pour les conqu^tes du Dharma, les 
br&bmaiies et les reiigieux, les uns et les autres des 
personnes sacrees, les uns et les autres chers et 
venerables aux rois, M6me k un prince aussi pen 
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recoiBin and able que le parricide AjM-agairii, le pro- 
lecleiir du Bouddha, le pr6decesseur d’A^oka 
« Comment pourrais-je manquer de devotion (pra- 
sdda) a I’endroifc des brahmanes et des religieux qui; 
vivent dans le pays qui m’appartient? » {Digha. C 
p. 59.) 

Si Agoka regrette si amerement les violences qui 
marquerent la conquete du Kalinga, c'est sans doute 
parce que beaucoup d’hommes ont peri, c’est surtout,, 
il le dit lui-meme, parce que brahmanes et religieux 
ont souffert. Les uns et les autres vivent suivant 
le Dharma. — P^cbe ; remords ; peche qui doit etre 
couvert par les bonnes oeuvres. 

Le septieme ddit sur pilier, qui n’est pas parfai- 
tement clair, donne du moins quelque idee du deve- 
loppement de la vie religieuse. 

Agoka a cree des fonctionnaires spdciaux pour 
venir en aide ^ tous les hommes de religion, ses colla- 
borateurs en Dharma, au besoin pour les surveiller; 
d’une mani^re generale pour que tous ses sujets, 
tant « religieux {pravrajUa : ceux qui ont quitt6 la 
maison) que « laTcs)) {grhapali : maltres de niaison),. 
pratiquent la vertu. Les delegues du roi s'occupent 
de tous les P^shandas (terme qui, dans la litterature- 
br&hinanique, d6signe toute secte inorthodoxe, non- 
brShmanique). Quelques-uns ont la garde du Sam- 
gha {=s asseinbiee, communaute) : c’est4-dire de la 
coirmiunaut6 que les bouddhistes nomment par 
excellence, ie Samgha, TEglise, la confrerie des men- 
diarits bouddhistes et des mendiantes; d'autres, des 
brahmanes (et) des Ajlvikas; d’ autres, des Nir- 
granthas; d'autres, des [autres] divers Pashandas. 

Les Ajlvikas, auxquels Agoka et son successeur 
Dagaratha firent des donations, nous sont connus 
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par Loul, le mai qu’en disent les bouddhistes et ies 
Nirgranthas. (Voir p, 165,) 

Les Nirgranthas sont les Jainas, les Gennoi ou 
Gymnosopiiistes des Grecs ; secte plus ancienne 
semble-t-il que ies bouddhistes; dont les Grecs 
d’Aiexandre rencontrerent des membres au Penjab; 
qui se deveioppe en pays Kalinga (voir p. 193) 
et un peu partout, notarament a Mathura, de tres 
bonne heure. (Voir p. 166.) 

Le terme grhapaii designe tout Arya qui a 
allume ies feux d’un maiire de maison. Mais, dans 
la langue bouddhique, ii designe le « bouddhiste 
lai'c » par opposition au « religieux bouddhiste », 0U‘ 
pravrajita. On pent se demander si Agoka n’a pas en 
vue les deux categories en lesquelles se divisent ies 
adherents de toutes les sectes (bouddhiste, jai'na, etc.): 
d’une part, les religieux qui vivent d’aumbnes;. 
d’ autre part, les maltres de maison qui leur donnent 
ces aumdnes. 

On se demande, sans trouver une reponse tres 
satis!' aisante, pourquoi les brahmanes sont associ^s 
aux Ajivikas. 

2. Malheureusement il y a des religieux, meme- 
des religieux bouddhiques, qui manquent k leurs 
devoirs, qui s’ecartent de la regie. Restent-ils ce- 
pendant venerables et saints, comme les brahmanes, 
comme les rois? C’est un probleme que nous n’avons 
pas le loisir d’examiner ici. (Voir Koqu, IV, p. 95.) 

On ne peut douter que le roi, parce que roi, ne doive 
preter main forte aux bons moines contre les mau- 
vais. Et, de toute evidence, les fideles la'ics, les 
Up§sakas, ne dep assent pas leurs droits en veiilant 
k la bonne tenue des moines. 

La congregation bouddhique, comme toute congre- 
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gation religieuse {voir Encyclopedie de Hastings, 
10, p. 713, Religious orders) comprend i’ordre qui 
est double, mendiants et mendiantes, et un tiers- 
ordre, ies Up^sakas et Upasikas, devots et devotes. 

Les religieux proprement dits, les mendiants, 
out des devoirs et des droits k I’egard des laics : 
iis doivent 1’ instruction et Texemple; ils excorn^ 
mimient en refusant Faumone des mauvais; iis iiiter- 
rogent les Up^sakas sur leur conduite, 

Mais les Upasakas ont des droits k I’egard des reii- 
gieux. Comme le Bouddha i’a rapfiele aux religieux : 
u C’est des laics que depend votre subsistance », 
c’est des laics, « maltres de maisons », banquiers, 
march ands, corporations, rois, que les moines ob- 
tiendront convents et temples. 

Les laics peuvent exiger le « don de I’enseignement » 
•en echange dii don de la nourriture. Ils exerccnt aussi 
un controle comme en fait foi, notamment, riiistoire 
— moins legendaire ^ mon avis qu’k I’avis de piusieui's 
de mes confreres des moines laxistes de Vaigai!. 
Ce sont des lafcs qui s’insurgent centre les dix « indul- 
gences » ^ quoi ces moines se sont autorises. AJoutons 
que les laics peuvent parvenir a la saintete et que, 
du point de vue apirituel, il n’y a pas, entre eux et 
les moines, une disproportion tres marquee. {Morale 
bouddhique^ p. 58.) 

B, C/est done k uxi double titre, comme roi et 
comme Upfisaka, quel roi et quel Upaaaka I qii’Acoka 
mterviendra dans les affaires du elerge. II a des 
di'oits ct ii les exerce. II respecte Ic siatut <lcs refi- 
gieux qui constituent, k vrai dire, des casttis u’une 
certaiiie espece, comme il respecte les lois de.s fa- 
gitJes, associations en general. M{ds ii veul 
quo les I'eiigiciix respectent eux-memes les lois essv‘n- 
' i(dles ill! loiir etai. 



A^OKA ET LES CONGB^GATIONS 


97 


Les rois contmueront a comprendre ainsi leurs 
devoirs et pretendront notamment avoir droit de 
justice sur les criminels, se fnssent-ils faits moines 
pour echapper aux ordres legitimes de leurs iois. 
Mais, k certain moment (qu’il est impossible de de- 
terminer), Topinion ecclesiastique verra avec me» 
fiance Fintervention du pouvoir laic. 

Dans FAkshayamatisutra [Qikshdsamuccaga, p. 
59) sont enumeres les cinq graves peclies d’un roi : 
i® prendre on faire prendre les biens qui appar- 
tiennent a la communaute ou aux Stupas (Voir 
Ko^a, IV, trad., p. 219); rejeter Fenseignement 
sacre; 3° enlever ou faire enlever a un moine tondu 
et revdtu du froc son habit religieux, et en faire 
un laic ; le f rapper, le mettre en prison, le faire mourir : 
m6me immoral, le moine n’appartient pas au roi; 
4° tuer son pere, sa mere, un saint; briser Funion 
de la communaute, faire couler le sang du Bouddha; 
5° nier Fautre vie, pratiquer et faire pratiquer les 
dix mauvaises actions. 

Les relations de FOrdre avec la societe civile ont 
ete fixees de bonne heure : Fesclave ne pent dtre 
admis dans FOrdre sans le conge de son maitre, Fof- 
ficier sans le conge du roi. Dans Mahdvagga, I, 40, 
les magistrals de Bimbisfira disent : « Gelid qui se 
fait le maitre spirituel d’un officier sans le consente- 
rnent royal sera decapite, celui qui preside a Fordi- 
nation aura la langue arrachee; on brisera une c6te 
sur deux aux membres du chapitre devant leqiiel 
a iicu Fordination, » Nombreiix les details qu’on 
poui'f'ait glancr dans la litterature bouddhique. 

L’epigraphie de FInde temoigne hautement de ia 
favour qiie les souvcrains ont temoignee k toutes les 
congregations rcligieuses. Toutefois, si Agoka veut 
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que toiit<3S les sectes puissmt librement Iiabitei' 
par tout, c’est sans doute que, en certains districts, 
on ne parfcageait pas les vues du roi. Dans cet ordre 
d'idees, signalons un passage malheureusement obscur 
de V Arihaigdsira (ie manuel dont il a etc question 
ci-dessus, p. 68) au chapitre 19, sur lequei 11 y a des 
notes de J.-J. Meyer (p. 61) et des eclaircissements 
de F.-W. Thomas 1916, p. 114). D’apres 

ce traite, le roi interdit de quitter le monde aux peres 
de famille qui n’ont pas assure la subsistance des 
leurs, ce qui va de cire; le roi s’oppose a ce ^qull 
y ait d’autres religieux que ceux du type anachor^te 
(type br^hmanique), que ceux qui constituent une 
communaute locale. Lorsqu’on etudiera le probleme 
des persecutions dont le bouddhisme aurait souf- 
fert, on devra tirer au clair ce passage. 

4i. Agoka, par dessus tout, veille k la concorde mo- 
nastique, que ie Bouddha a pr^chee avec une elo- 
quence prenante et majesty : « Ce n’est pas par Fini- 
mitie que s’apaise Pinimitid... » 

Dans Pedit de StoMh, ie roi ordonne Pexpulsion 
des moines qui « brisent » la communaute. Ils seront 
« defroques », revetus de Phabit blanc des ia'ics. Les 
laics et les fonctionnaires prendront, deux fois par 
mois, aux jours de PUpavasatha, connaissarico de 
cet 6dit. line copie de Pedit sera gardee dans les ar- 
chives locales, une autre « placee en presence des 
fidelcs laics >4. 

On a tire ])arti de cet 6dlt en favour du caractere 
historique des conflits eiitre moines qui auraient 

i. A.-M. KoYiin, JA, 1907, U, Smart, Ae. des J, el B.-L., 
p. '25; Voj'fcl, Ep. India, Vfll, oct, 1905. — Sur lea vGtementa blancH, 
Vintqjn Pilakn. III. p. 312. 
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provoque le Concile. Mais la « brisiire de la commii- 
naute » {samghabheda) est le conflit des moines- 
residents d'une paroisse qui accompiissent a part 
les actes eccMsiastiques (ceremonies de confession, etc). 
(Voir Koga, TV, trad., p. 206.) 

La paix doit regner dans chaque confrerie et 
encore entre les confreries, 

Les religieux appartiennent a diverses sectes, 
et ces sectes s’attaquent ies nnes ies aiitres. Du 
mo ins savons-noiis que ies reiigieiix Nirgrantlias 
(on Jajtnas) defendant a leurs adeptes lai’cs de faire 
i’aumone anx moines bouddhistes. 11 ne faut pas 
se meprendre sur la nature des conflits : « Notre 
moyen-^ge a vu des oppositions acharndies, secuiaires 
entre de puissants ordres religieux. Si ardentes que 
fussent les animosites, elles ne pouvaient pas aisement 
prendre le caract^re des grands conflits qui ont ac- 
compagne la propagation du christianisme ou suivi 
la Reforme. Ce sont iuttes d’interet et d’ecoleplus 
que de principes et de croyances » (Senart, p. 93). 

Mais Agoka prend ces rivalites tres au serieux : 
« Le roi souhaite que toutes les sectes vivent librement 
partout. Toutes se pi’oposent Tasservissement des 
sens ct la purete de Tame... » et, « dans un rescrit 
special que bon peut veritabiemcnt appeier son edit 
de tolerance » (douzieme edit) : « Le roi honore toutes 
les sectes, qU’il s’agisse d’ascetes ou d’hommes vi~ 
vant dans le monde, et leur fait I’aumone et leur 
rend toute sorte d’honneur... II ne faut pas exaiter 
sa secte en decriant les autres; il ne faut pas de- 
prccier sans juste motif; ii faut, au contraire, en 
toute occasion, marquer de toute fagon son respect 
pour les autres sectes. En agissant ainsi, on tra- 
vaiilc pour sa secte tout en servant les autres, En 
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agissant autrement, on compromet sa propre secte 
tout desservant les autres... C’est pourquoi la 

Concorde seule esfc bonne... C’esfc le voeu dn roi que 
toutes ies sectes soient instruites et professent de.s 
doctrines pares. » Sur ces textes on a construit un 
Agoka non bouddMste, laXc, tolerant. « Les bizarres 
ddtours de i’Mstoire ! et par quels cbemins etran- 
gemeiit divergents le iangage d’un philosophe de 
notre xvxiie si^cle et le Iangage d’un roi hindou vieiix 
de deux mille ans arrivent k se rencontrer ! La 
pensee d’un chretien detache par le rationaiisme 
et la pensee d’un bouddhiste fervent; la thdse d’un 
incr^dule et I'appei d’un devot, presque d’un apdtre ! » 
(Senart, Revue des Deux Mondes, 24 mars 1889, 
p. 91-93). 

A-t"On remarqu^ qu’A^.oka, recommandant aux 
sectes de ne pas vanter leurs doctrines propres et de 
ne pas d^pr^-cier ies doctrines rivaies, ne fait que 
transcrire en prose les belles, archai’ques et obscures 
stances de V Aithakavagga, par exemple 892, 904? 

La « tolerance » d’Agoka est specifiquement bond- 
dbique. 

Tout n’est pas mauvais dans les remarques de V. Smith 
{A(;>oka, p. 36) : « No student of the edits can fail to he. 
struck by the purely human and severely prac.,icai nature 
of the teaching. The object aimed at is the happiness of 
living creatures, man and beast. The teacher assumes and 
categorically asserts that filial piety and the other virtue.s 
open the path to happiness here and hereafter, but no at- 
tempt is made to prove any proposition by reasoning... 
The exact nature of Agoka’s belief concerning a future 
life is not easily ascertained.,. One of the mo.st notifujahle 
features in the teaching of Afioka is the enlightened rcH- 
gxou.s toleration which is so frequently and einphalieally 
recommended. Wlule applauding and admiring with, jxi.s- 
lice tiio extraordinary breath and liberality of Ac-oka’s 
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sentiments, we should remember that in his days no really 
diverse religion existed in India... » 

V. La vie religieuse d’Agoka. 

A§oka a pratique le Dharma tout court, sou 
svadharma « devoir propre » de souverain, 11 a encore 
pratique le Dharma bouddhique, notamment en 
faisant les p^ierinages que le Bouddha lui-meme 
a recommandes ou ordonnes, en construisant des 
Sti&pas, en propageant la Bonne Loi. 

1. Ordination d’Agoka 

G’est un probifeme si Agoka, qui a pris les « vceux 
de bouddhiste ial'c » [updsaka] — nous le savons par 
son temoignage formel — a « quittfe le monde )5,a 
etfe regu comme « moine mendiant » [bhikshu). 

Plusieurs fedits parallfeles ou plusieurs redactions 
d’unmfeme fedit (p. 84) donnent les details que void; 

A un certain moment, Agoka est devenu « boud- 
dhiste », un devot de Q^kyamuni (Q&kya), un devot 
du Bouddha Q&kyamuni (BuddhagSkya), un Up&- 
saka, c’est-fe-dire un « bouddhiste laic ». Un an et 
demi plus tard, « il s’est rapproche du Samgha 
(communaute monastique), il s’en est rapprochfe 
beaucoup ». Un an apres cette demarche, il a en- 
trepris une peregrination, changeant semble-t-ii de 
residence toutes les nuits, et, le 256® jour de cette 
peregrination, il ordonne la publication d’un edit 
ou il explique, comme nous Venons de dire, les di- 
verses etapes de sa conversion au bouddhisme. 

Buhlcr, qui le premier publia ces inscriptions, 
n’hesita pas sur le sens de cette phrase : « approcher 
du Samgha » {samgham upaydlum, prdpium, upa- 
ganium). Elle marque evidemment une dfemarche 
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posterieiu’e a 1’ acquisition de la qualite d’Upasaka. 
Done il faut entendre qu’Agoka est « entre dans 
le Samgha », est devenu moine. C’est en effet a la 
maniere des moines qu’il entreprend cette pere- 
grination mysterieuse. Par ailieurs, le pelerin chinois 
htsing {Takakusu, p, 73) mentionne une image 
d'Agoka revetu du froc : cv G’est qii'a cette epoque 
on ne concev ait plus qii’un saint put n’etre pas 
moine. » (J. Przyluski, Concile, p, 294.) 

Cette liypotkese deBiihler a etd acceptee par un 
grand nombre de critiques. 

F.-W. Thomas, Cambridge History, 496; S. L6vi {JA, 
1911, I, 120) : « Admis dans Pordre, il a dft, surtout avec le 
z^Je d’un neophyte, en suivre les regies essentielles... »; 
Rhys Davids, Buddhist India, p. 282 : Agoka d’abord 
UpSsaka, ensuite Moine, enfin Srota^panna (— parti pour 
la Sambodlii); de meme Kern, V. Smith, etc. 

Biihler pensait que les inscriptions en question 
sont parmi les dernieres, sont les dernieres. Agoka, 
vers la fin de ses jours, auraic abdique et serait passe 
du « tiers-ordre » (Up^saka oblige par des veeux de 
la'ic) dans fordre proprement dit. 

Senart, suivi par Hultzsch, etablit que ces inscrip- 
tions sont les premieres, Peut-on admettre qu’Agoka 
devenu moine ait continue k gouverner F empire, 
a parler de ses femmes, a fixer le menu came du rep as 
de la coiir? 

Memo si la chronologie des edits, comme Hultzsch 
Fadmet, pretait ^ controverse, il reste que Fex- 
pression« s’approcber du Samgha », « s’approcher 
beaucoup du Samgha », peut difficilement signifier 
« devenir moine » : pour c< devenir moine », la langiie 
indienne ct bouddhique a depuis longtemps des 
phr OSes coiisacrees. 
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Senart met ce point en pleine lumiere [JA, 1916, 
1, p. 435). Hultzsch se rallie k ropinion de Senart 
et adopte son interpretation de « s’approcher »; 
ii ne s’agit pas « d’un acte disciplinaire comportant 
une denomination technique » : « samgham upagaia 
se doit entendre d’une demarche d’ adhesion et de 
deference accompiie aupres dii Samgha, II va de 
soi que celte demarche a pu, qu’elie a du, par la suite, 
se repeter, qu’elie a pu marquer les debuts d’un rap- 
prochement habituel et durable. » 

Le terme Updsaka a, aux temps historiques, une 
valeiir precise. Devient Upasaka Thomme qui, en. 
presence d’un moine ou d’un Upasaka, prend « re- 
fuge » dans ies trois Joyaux (Bouddha, Dharma, 
Samgha) et s’engage observer Ies cinq iois ou 
cmq « veeux » de moralite (ne pas tuer, ne pas mentir, 
etc.). Nous ne pouvons pas affirmer que, dans la 
langue d’Agoka, le terme Upasaka avait cette valeur 
technique. D’autant plus que, meme aux temps 
historiques, ies ecoles differaient sur les obligations 
des Upasakas 

Le « rapprochement » d’Acoka et du Samgha 
n’est certainement pas une « ordination » (upasam- 
pada). Mais le doute demeure sur sa reelle signifi- 
cation ; sans doute, plus que des visiles d’amitie 
et de veneration. 

On sail que ies « bons » Updsakas ne se contentent 
pas d’ observer « les cinq voeux » et de faire I’au- 
mone aux moines. Deux fois par mois, ils prennent 
rUpavasa, e’est-a-dire, ils observent pendant vingt- 
quatre heures plusieurs des obligations monastiques 
(chastete, jeune, vetement sans Joyaux, etc.). Par 
ia, ils se placent h c6te {upa) des saints, des moines. 
De m6me ies iois occidentales des Tiers-Ordres (Iran- 
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ciscain, etc.) sent souples et, s’accommodarit d’uK 
miniinum, tendent & un maximum. J’aimerais a 
penser qu’Agoka, excellent Upasaka, s’est ener- 
giquement et beaucoup [hddham) associe & la vie des 
moines, tel le « tertiaire» saint Louis; et la « pere- 
grination » de 256 jours, non pas peregrination de 
mendiant, mais peregrination de pelerin et d^ati- 
mdnier, fait vraiment d’Agoka un « moine iai’e ». 
A mon sens, e'est dans cette direction qu’ii faut 
chercher. 

D’ailleurs nous n’oublierons pas les remarques 
de Barth, Religions de Vlnde (I, p. 118) : « Person^^ 
neliement le bhikshu a fait veeu de pauvrete et vit 
d’aumdnes. De bonne heure, pourtant, la regie semble 
avoir admis des exceptions et des compromis.Agokay 
par exemple, en entrant dans Tordre, ne renonga 
certainement pas au monde, II y eut sans aucun 
doute des affiliations se reduisant^ une simple for- 
malite, comme e’est encore le cas en Birmanie et au 
Siam. » De nombreux bhikshus et bhikshunls figurent 
comme donateurs dans les inscriptions ; ^ Kud§ « cer- 
taines religieuses, pravrajitikd, qui semble ici ^tre 
synonyme de bhikshimi; I’une d’elles est reellement 
une matrone ». 

2. Ayaya sambodhim 

1. Dans le neuvieme edit, Piyadasi rappelle que 
les rois, jadis, « partaient, sortaient » (niryd, nish- 
kmm) pour des excursions de plaisir {vihdraydird) 
oi'j ils s’amusaient 5i la chasse et k d’autres divertis- 
sernents. A ces parties de plaisir, Piyadasi a substitue 
des courses de religion [dharmagdird] : « Voici ce 
que e’est : la visite et I’aumdne aux brahmanes et 
aux religieux, la visite aux vieillards {vrddha, siha- 
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vim), la distribution d’argent, la visite au people de 
Fempire, ies consultations sur les choses de religion. » 
Le sens general de Fedit est clair et satisfaisant,. 

Mais nous sommes mal fixes sur le sens de la phrase 
par laquelle Piyadasi indique I’evenement qui a 
marque un si grand changement dans sa conduite. ; 

8 Jadis les rois sortaient pour des excursions de piaisir... 
Dans la onzieme annee de mon sacre, moi, ie roi 
Piyadasi, je suis sorti pour la Sambodhi {nikkami 
sambodhim; variante ; « Je suis alle k la Sambodhi » 
ayaya samhodhim). Aussi Je fais desormais des 
courses de religion. Voici ce que c’est, la visite et 
i’aumone... » (Senart, I, p. 186, II, p. 224.) 

Que faut-ii entendre par sambodhi 

Sambodhi peut signifier et signifie normalement 
Fintelligence supreme ou Fillumination qui fait les 
Bouddhas. 

Bmmouf traduit : « Piyadasi... obtint la science 
parfaite que donne le Buddha » et il commente : 

« Le roi ne veut pas dire par 1^ qu’il devint un Bud- 
dha, mais qu’ii eut Fintelligence ouverte a la croyance 
du Buddha et qu’ii s’y convertit. » [Lotus, p. 758-759.) 
Bhhler ne veut pas que le roi se soit mis en route 
pour la Sambodhi, mais « en vue de la Sambodhi », 

« k cause de la Sambodhi » : la pens^e de Biihler 
n’est pas tres claire; mais Je crois bien qu’ii entend 
par Sambodhi, non pas Fillumination au sens tech- 
nique, mais, d’une maniere tr^s generale, Fintei- 
ligence des choses religieuses. Pour lui, Piyadasi 
imite ies rois des Upanishads et cherche s’instruire 
en consultant les Bouddhas, les Jinas et autres de- 
livr^s vivants [Beiirdge, p. 55). F.-W. Thomas traduit 
nikkami sambodhim s' en alia chercher des iu- - 

mihres » (JA, 1910, I, 508). 
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E. Senart entend : Je me suis mis en route, je 
partis pour I’lliummation. » Nous savons que dans 
le bouddhisDie du Grand Vehicule, le fidele aspire a 
devenir iui aussi un Bouddha, a conquerir, apres 
..biexi des renaissances, I’ Illumination. 

Rliys Davids n’a pas admis cette interpretation 
qui, a ses yeux, fait anachronisme. Pour lui, la Sam- 
bodlii qu’a acquise ou que poursuit Piyadasi, ce 
n’est pas rillumination supreme du Bouddha, mais 
riilumination des saints ordinaires ou Arhats. D’a- 
pres lui, ^ I’epoque de Piyadasi, aucun bouddliiste 
ne peiisait & devenir un « supreme parfait Bouddha », 
inais to us les bouddhistes etaient candidats k la Bodhi, 
a Fintelligence des v6rites qui assure la diislivrance 
de la transmigration. En disant qu’il s’est mis en 
route pour la Sambodhi, Piyadasi nous fait com- 
prendre qu’apres avoir ete Up^saka (bouddhiste 
laXc) il est devenu un moine; et que, devenu moine, 
il est, par la meditation, eiitre dans le chemin qui 
mene k la saintete des Arhats : qu’il est devenu 
un $rola-dpanna, c’est-&-dire un saint de la plus 
humble categoric, que les textes canoniques decrivent 
en effet comme samhodhipardyana, « destine a la 
Sambodhi (des Arhats) ». 

Mais, de fait, Sambodhi ne s’entcnd du saint or- 
dinaire que dans cette seule expression. On ne voit pas 
dans les ecritiircs palies, que le bouddhiste « parte » 
pour line Bodlii quelle qu’elle soit. 

2. I, ’edit emploie le meme terme [nhhkmm) pour 
indiquer le depart pour les parties de chasse, le 
depart pour la Sambodhi. N’est-il pas question 
dans les deux cas d’un reel depiacement? Et Ja 
ten cur goncrale de I’edit ne porte-t-elle pas a eroire 
que le depart pour la Sambodhi est, au propre comme 
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-au figure, line course de religion, dharmaydlrd'} 

Le Bouddha, dans ses ultim.es entretiens avec 
Ananda, invita solennellement ses adeptes, taut 
moines que laics, ^ visiter les quatres lieux saints : 
les lieux de la nativite, de 1’ Illumination, du premier 
sermon, du Nirvana. Piyadasi a fait ces pelerinages. 
II a eieve une stele au jardin de la nativite, k Lum- 
bini. D’apres V Apokdvaddna, il se rendit a Bodligaya 
sous la conduite d’Upagupta, qui lui expliqua : 
« G’cst ici que, reconforte par 1 offrande de Nanda, 
le grand heros, le meilleur des maitres alia au Bo- 
dhimula (— ^ la racine de la Bodhi). » 

Dans Texpression bodhimizla, Bodhi ne signifie 
pas i’illumination, mais bodhivrksa, arbre de I’iilu- 
mination. Pour livrer sa derniere bataille k MSra 
et conqu6rir de haute lutte 1’ Illumination, Qakya- 
muni s’est assis au pied (mula) d’un arbre sacre 
(quelque cailijavrksa, Legende du Buddha, p. 404, 
et ci-dessous p. 150), au pied de son arbre de Bodhi. 
Soit parce que F arbre, dans la vieille sculpture et 
les vieux ex-votos, represente Tepisode de I’liiu- 
mination^{Foucher, I, p,'409); soit parce que I’arbre, 
avec le siege qu’ii abrite, joue un r61e mytho- 
iogique dans cet episode, T arbre de Bodhi, bodhi' 
vrkshn, bodhirukkha, s’appelle tout court et de son 
nom propre Bodhi et parfois Mahabodhi. Childers 
est formel sur ce point; mais ses sources singhalaises 
(compictees Rhys-Davids Stede s. uoc Bodhi) pesent 
moins encore que le temoignage du Mahavastu 

1. Uarbre de la Bodhi figure deux fois dans les sculptures de 
Sdnehi : L’empereur accompagnS de ses deux reines^ drige un 
temple autour de I’Arbre (Marshall, Guide to Sdnchi, p> 51) ; 
accompa.gn6 dhine reine, sans doute ia mfichante Tishyarakshita 
(voir p. 87), il vient arroser I’arhre diSp^rissant (p. 61), 
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abbydse bodhiya mule, « dans le voisinage de i’arbre' 
de Bodhi » (I, p. 369). 

Peut'On se prevaloir de cet usage linguistique 
et supposer que, dans ie vocabulaire de Piyadasi, 
sarnbodhi, comme ailleurs bodhi, signifie « arbre 
de Pilinmination »? La onzieme annee de son sacrej 
Piyadasi aurait fait ie pelerinage de 1’ Arbre, aurait 
fait la premiere course de religion. 

3. L’idee de F Illumination et Fidee du lieu de 
Flilumination sont etroitement bees : c’est bien a 
cette mSme place, a Bodhgaya, que tons ies Bouddhas 
ont obtenu et obtiendront Flilumination. 

Je ne suis pas de ceux qui pensent connaitre au 
plus juste la dogmatique, le mysticisme et la devotion 
de Fancien bouddhisme, et je pense que les scrupules 
theologiques de Rhys Davids sont excessifs : le mot 
de sarnbodhi evoquait Fidee du « supreme parfait 
Sambuddha ». Et le Mah^vastu (I, p. 3) enseigne- 
que«tous ceux qui pratiquent les dix preceptes sont 
tree proches de Flilumination (bodha «= bodhi) k 

L’edit se comprend bien si « les sorties tres reelles 
du roi » et ses courses de religion furent inaugurees 
par un tres reel pelerinage au lieu de Flilumination, 
si riche de pieux souvenirs et d’esperances confuses. 
Ge pelerinage, en effet, est en meme temps une « marche 
ideale » toute pareille a celle des bouddhistes du 
Lotus, qui a partent pour la Sarnbodhi » {sambodhim. 
prasthdlum), « qui, s’arrachant k la tiedeur et b Findif* 
ference, s’engagent serieusement dans les pratiques 
d’une vie religieuse, ou comme nous dirions, de la 
devotion, dont Fobjectif est, aux yeux de tout boud- 
dhiste orthodoxe [et depuis une epoque certainement 
ancienne], la conqu^te de Flnteiligence parfaite »„ 
(Piyadasi, il, p. 224). 
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VI. Les K formes divines » ei les * faux dieux ». 

Nous examinons ici deux passages des edits d’in- 
terpretation contestee. Le premier, bien compris, 
montre qu’Agoka partageait la croyance popuiaire 
aux manifestations divines ; le second, qu’eclaire 
le pi’emier, a longtemps donne lieu ^ des hypotheses 
hardies sur Tintolerance religieuse ou sociale d’Acoka. 

1. Les formes divines 

On lit partout qu'Agokajpour Tedification de ses 
sujets, organise des spectacles et des processions, 
montrant des images de dieux, des chars celestes, 
des images d’^lephants sacres et des feux. (Voir 
F.-W. Thomas, JBAS., 1914, p. 394.) D’apres ie 
quatrieme 6dit : « Dans le passe ont regne, et pen- 
dant bien des sidcles, le meiirtre des animaux, la 
violence envers les etres vivants,le manque d’egards 
pour les parents, le manque de courtoisie pour les 
brahmanes et les religieux. Mais maintenant, en 
raison de la pratique du Dharma par le roi, le son dii 
tambour est devenu le son du Dharma, montrant au 
peupie des representations de chariots celestes, des 
representations d’elephants, des masses de feu et 
d’aiitres figures divines. » (Hiiltzscli, p. 7.) 

Je passe sur I’exCgese des diverses parties de ce texte; 
je signale toutefois I’interpretation « du son du tambour 
devenu le son du Dharma » d’apr^s Bhandarkar-Hultzsch : 
« Le tambour pr^.c6de da batailie ou line publication 
on Fexhibition d’un spectacle popuiaire. Depuis qu’Agoka 
est entre dans ia carri6re do la Morality, le tambour ne sert 
plus qu’& inviter le peupie a des representations. Et comme 
ces representations sont de nature inculquer la Moroiite, 
le tambour est devenu ie proclamateur de la Moralite (ou 
Dhaima). » 
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Bibliographie dans Hultzsch, A(.oka, p. 7; JHAS, 1911^ 
785; *4c. de Belgique^ 6 nov. 1922, Notes bouddhiques, n'’ L 

Toute rinterpretation de i’edit repose sur la 
traduction des mots bhertghoso aho dhammaghoso i 
« Le son de la bhert ou tambour est deveTiu(a/io) ie son 
du Dharma. » Kern est responsable de I’equi valence 
aho = abhui «= « est devenu ». 

Mais, des le d^but de nos etudes, Burnoul avait 
vu que aho ne pent signifier « est devenu », et reconno 
dans ce mot rinterjection bien connue : aho ! (6 I) 
qu’ii traduit par « oui » : « le tambour, oui, le son 
du Dharma ». 

Senart demontre que aho n’est pas I’equivalenfc 
de abhui, « est devenu », explique aho par aiho, et 
traduit : « le son du tambour, ou bien plutdt le son 
du Dharma Done ; « le roi a fait resonner la voix des 
tambours (de telle sorte qu’elle est) comme la voix 
m^me de la religion, montrant au peuple... » 

Gependant il y a une interjection bien connue : 
aho dhammam ! C’est le cri de joie et d’admiration 
que poussent les dieux h plusieurs pages du 
Mahdvaslu (I, p. 236-237-241, H, p. 406) et que 
Senart explique (I, 560) ; « Ah ! quel miracle 1 quelle 
merveilie ! » 

Des lors on doit lire ahodhammaghoso *== « le son 
(des mots) : Aho Dhammam ». Et tout s’explique ; 
dans le passe, et pendant les siecles qui nous se- 
parent fdu temps du Bouddha, les hommes ont ete 
mauvais : et les dieux ont cesse de se manif ester. 
Mais aujourddmi le roi a fait regner la religion, 
Aussi se manif estent aux hommes « le son du tam- 
bour (que les dieux battent sur leurs chariots et 
qu'on entend d’abord), leurs joyeuses exclamations t 
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« Queile merveille ! », ieurs chariots celestes (yimd/ifj), 
les elephants, les masses ignees et d’antres formes 
CiUestes ». Gomme aux jours que decrivent le Mahd- 
vusiu et certains textes palis (Vimanavatihu). 

Nous n’aurons plus a depenser des tresors ddma- 
gination pour expiiquer les masses de feu,« bon- 
fires », les images divines, qui sont peut-etre cies 
« Schattenspiele » (Konow, Theatre, f . 46). 

Nous voyoris que le roi partageait la croyaiice 
generale aux manifestations divines ; que, comme 
les boudhistes, il pensait que la vertu est le meilleur 
moyen de gagrier la favour des dieux, et que les 
dieux manifestent leur favour en se « melant aux 
hommes ». 

1. Les faux dieux 

Nous touchons ici k un passage fameux qu’elucide 
la remarque qui precede sur les « bon-fires », 

1. II serait long de rappeler toutes les conjectures 
qu’a suscitees la phrase ou on pensait qu’Agoka par- 
lait de faux dieux. 

Faisant allusion aux resultats obtenus par son 
zele religieux, le roi declare : « Ceux qui precedein- 
ment etaient dans Tlnde (dans le Jambudvlpa) de 
veritables dieux {deva) sont maintenant de faux 
dieux. » Quels sont ces dieux? 

On a pense qu'il s’agissait des dieux hindous, des 
dieux non bouddliistes. — A. Barth, en 1878, an 
lendemain de la decouverte de Tedit, acceptaiil la 
version de Bdhler, ecrivait : « Rien n'est curieux, 
du reste, comme la fagon donb est congu et exprime 
dans ces documents ravenementde la foi nouvelie, 
C’est bien d’une revolution reiigieuse qu’il s'agitr 
nullement d’une simple reforme du culte, encore 
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moins d’un changement dans Tetat social « Les dieux 
qiii etaient (tenus pour) vrais dans le Jambudvipa, 
je les ai rendus vains », dit le maltre. Ce sont Ik de 
breves et de redoutables paroles dans la bouche d’un 
docteur, chef absolu d’un empire immense et d’une 
armee toujours prM,e de 400.000 hommes, et pent- 
etre donneront-elles k refleciiir k ceux qui admirent 
sans reserve I’ceuvre de ce Constantin oriental... 
Cette profession de foi.,. unique dans tout ie passe de 
FAsie orientale.., devra desormais tenir une des 
premieres places dans la longue histoire des inge- 
rences du pouvoir politique dans les affaires reli- 
gieuses. » 

Mais quelle vraisemblance qu’AQoka le « Beni des 
dieux », devdnampiya, ait fait la guerre aux devas‘] 
L’hypothese nous apparaft aujourd’hui simpiement 
inadmissible. Ainsi changent les points de vue. 

On a pense que les dieux en question etaient les 
brahmanes qui, en effet, se considerent comme les 
« dieux d’ici-bas », les dieux terrestres. Cette i,raduction 
pouvait se defendre, car un roi ne doit pas aimer 
les brahmanes qui,au jour de son sacre, disent au 
peuple en le designant : « Voici done votre roi; notre 
roi h nous, e’est ie dieu Soma. » 

Mais il faut alors attribuer a Agoka, a I’egard de.s 
brahmanes, des sentiments mal conciliables avec sa 
veneration declaree pour les brahmanes (edit du 
Kalinga, etc.). L’intolerance sociale est aussi pen 
vrfiisemblable que I’intojerance religieuse. 

AjoiiLez que la traduction « faux dieux dans 
corlaines recensions de Fedit, aboutit a des construc- 
tions qui « semblent defier la grammaire ct le bon 
sens » (S. Levi). Biihier, par example, proposa ; « Pen- 
dant ce temps, les hommes qui etaient (consideres 
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€omme) vrais (ont ete rendus manifestement) faux 
(avec leiirs) dieux »; Hiiltzsch {JRAS, 1910, p. 
1310) : « Ges hommes qui, Ji cette epoque, etaient 
(consideres par moi comme) les vrais dieux de I’lnde 
sont coii,sideres (par mbi) comme faux. » 

2. Toutes ces interpretations rep osent sur i ’inter- 
pretation dupr&crit de I’inscription, misa, par le Sans- 
crit mrsha, « faux ». Interpretation admissible, ia seuie 
que Ton edt envisagee pendant trente on treiite- 
cinq ans (1 877-1 911). Biililer avait precipite les india- 
nistes sur un mauvais sentier. 

Sylvain Levi observa (J.A., 1911 , I, p. 123) que 
misa, mieux qu’^ mrsha, « faux », correspond an 
Sanscrit rnigra, « mdle ». 

II rappelle que, non seulemeiit ies brihmanes, 
mais les rois aussi regoivent souvent le nom de 
deva, « dieu ». 

II traduit: « Des hommes qui n’etaient pas meles 
aux rois se sont meles avec eux en ce temps.,. » 
(Inscription de Siddhapur.) « Les rois qui, jusqu’^ 
ce temps-Ia, ne s’etaient pas meles dans I’lnde sont 
maintenant rendus melanges, » Et il poursuit : 
« G’est bel et bien une revolution. Les rois que leur 
essence divine tenait h Tecart de la foule profane 
comme de veritables dieux, venaient d’abdiquer 
leur privilege avec Agoka; Fempereur de i’lnde 
s’etait fait le confrere des moines, simple aspirant a 
la saintete. La ioi du Bouddha avait accompli ce 
miracle. » 

Autant ia traduction « mgle » est vraiseniblable, 
autanb Thypothese du melange democratico-mystique 
des rois et des hommes paralt inacceptable. « Cette 
fagon de dire brusquement : « les hommes qui na- 
guerc 6 taient sans melange de rois ont 6te meles aux 
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rois » est crun laconisme contourne qui contraste 
avec le style simple et lent qu’affectionne Piyadasi. 
Quand, ailleurs, il parle de lui-m6me a la troisieme 
personiie, il emploie tout uniment le terme rd/d. 
Est“il croyable que, tout d’un coup, il ait recours 
k uri ton oratoire qui, non content de le designer par 
le litre au moins fastueux et apprdte de deva^ le son- 
iigne, pour donner plus de relief a I’antitliese, d’un 
pluriel emphatique?... » (Senart, JA., 1916, I, 439.) 

3. Huitzsch {AQoka, p. 168) « brule », Il traduit 
correctement deva. par god. 11 traduit ; « Ces dieux 
qui a cette epoque avaient ete non mS16s avec les 
hommes ont ete faits (par moi) m^i6s (avec eux). » 
Mais quels sont ihose gods et quel est ce melange? 
Tres certainement les dieux dont il a 6te question 
dans I’edit des « bon-fires «, de vrais dieux, les dieux: 
qui manifestent aux liommesleurs chars et des spec- 
tacles aeriens. 

On peut siipposer que I’edit des « faux dieux » 
fut ecrit pour Stre compris. il y eut done en ces 
teraps-1^, dans le Magadha, des « theophanies 
des apparitions divines parmi les tambours celestes, 
e’est-^-dire dans le fracas du tonnerre. Mais nous n’en 
saurons pas plus long, je le crains. 

VI 1. Jugemenis sur Agoka. 

1. Kern fut severe : 

(t II est indeniable que les 6dits d’A(;oka montrent par- 
fois son caraefcere sous un jour peu flatteur ; la fa^on dont 
le roi parle de la conqu^te du Kalinga produit uiie impres- 
sion qui n’a rien de sublime. » Apr^s avoir cit6 Fedit de la 
conqueie du Kalinga, Kern poursuit : « Toutes ces paroles 
ont un certain air d’hypocrisie dans la bouche d’un bomme- 
qui a lui-m&ne donn6 Fordre d’une pareille guerre d’exter- 
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minaiion. La fin de F^dit, ou il est declare d’un ton onctueux:^ 
que les conquetes faites les armes ^ la main ne meritent pas 
le nom de conquStes, que seule la victoire rernportoe par 
le iJliarma peut 6tre appelee une vraie conquehe, parce que, 
seule, elle a de la valeur pnur la vie actuelle et la vie future, 
ne produii pas une impression plus favorable.)) ( GescJnedenis, 
il, 315, trad. Huet, II, 342.) 

Parlant des edits groupe SahasrAm-Rupnalh, qu’il con- 
siderait comme les derniers du rdgne : « Le pieux roi ex- 
prime (les sentimenia dans lesqiiels on pent voir les mani- 
festations d’un simple fanatisme ou les maTufesi ations d’lm 
zMe religieux veritable... Le ton general ot le style de ces 
documents donnent Fimpression que les facultes intellec- 
tuelles du souverain, a ce moment, n’dtaient plus intactes. 
Tous les edits offrent plus ou moins les indices d’un esprit 
confus; mais les derniers morceaux sont des modeles de 
galimatias. Il est done possible qu’il y ait beaucoup de 
vrai dans les diff^rentes traditions septentrionales, dans 
lesquelles on d^couvre facilement le fait que le roi, dans ses 
dernidres annees, fut atteint de monomanie religieuse et se 
livra a de telles prodigalitds qu’on fut oblige de le mettre 
sous curatelle » (IJ, 319, trad. Huet, p. II, 346.) 

Ailleurs si sceptique k Fendroit des traditions, Kern 
croit que la legende d’Agoka est, dans unc large rnesure, 
digne de foi : « On arrive A la conclusion que le roi, une fois 
devenu raoine, avait cesse, en fait, de tenir les renes du 
gouvernement. Ses actes de prodigalite, si exageres qu’ils 
puisseni paraltre, sont conformes a ce qu’on peut attendre 
d’un homme dont les facultes mentales sont affaiblies. Ce 
que raconte la Ghronique singhalaise nous confirme clans 
la conviction que les derni^res ann^es du puissant souverain 
furent lamentables : apr6s avoir tant fait pour la vraie foi, 
il dut supporter qu’une sotte femme fit dess^cher, de pro- 
pos d61ib6r6, Farbre de la Bodhi » (II, 323 = II, 351; ci- 
dessus, p. 86.) 

« La tradition litt6raire donne d’AQoka la plus fflcheuse 
idde.Si nous ne le connaissions que par les sources bouddhi- 
ques, nous devrions conclure qu’il fut un souverain d’une 
insignifiance rare, remarquabie seulement en tant qu’il 6tait 
inoiti^ monstre, moiti6 idiot. » (11, 308*= II, 335.) 
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V. Smirii lave Agoka du crime de clericaiisme. 
li ae f ant pas en croire « les sottes fictions de rnoines 
menteurs », « les legendes monastiques aussi men- 
tenses ici qu’ailieurs », « A§oka fut un homme d’une 
habiiete exceptionnelle, car il gouverna avec dis- 
tinction nn vaste empire pendant uii long r^gne : 
peui'On penser qu’il fnt jamais I’esclave des prStres ? » 
« C*est an roi seul qn’appartient i’hormeur d’avoir 
transforme une secte locale en une religion univer- 
selle, » Les romans eccl6siastiques (Chroniques sin- 
ghalaisesj le representent comme un jouet entre les 
mains des rnoines ^ qui reviendrait le merite des 
missions bouddhiques. Mais les edits condamnent 
cette pretention. 

S. Senart, craignant peut-etre de paraltre partial 
pour Acoka qui Ini doit tant, s’exprime avec mode- 
ration, II caracterise heureiisement la I6gende : 
« Agoka y est devenii un type sans individuaiite et 
sans vie, son histoire un theme de legendes edifiantes, 
son nom un point d’ attache pour des deveioppements 
moraux. On a noirci sans mesure ses commencements 
pour mieux faire ressortir les vertus que lui aurait 
inspirees sa conversion; on a modele la fin de sa 
carriere, en le mettant aux pieds du clerge, en le 
representant comme une sorte de maniaque de Tau- 
mdne, sur un id6al de perfection qui paratt admirable 
aux Hindous mais qui n’est pas pour nous seduire, » 
[C’est I’ideal des hommes qui se mettent en route 
pour Plllumination parfaite (voir p. 106), des Bodhi- 
sattvas ou futurs Bouddhas.) k Les inscriptions ne 
foumissent ces donn^es exclusives aucune confir- 
mation... Je ne puis m’emp^cher de craindre que 
M. Kern n’obeisse ^ une mauvaise hiimeur precoiigue 
centre un roi dont le cMricalisrae Tagace. » « On ne 
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saurait nier sans injustice que le roi fait preuve, 
dans ses edits, d’un esprit de moderation, d’une ele- 
vation morale, d'un souci du bien public, qui me- 
ritent i'eloge. li possedait d’origine un gout d’entre- 
prise, des qualit^s energiques dont temoigne ia 
conqu^te du Kalinga. Sa conversion n’a-t-elie pas 
compromis la vigueur native de son temperament ? 
La chose est d’autant plus possible que c’est i’effet 
qu’a generalement produit le bouddhiswe, non pas 
seulement sur des individus, mais sur des nations 
entieres. De la a en faire i’dtre enfantmet glteux 
que I’on dit, il y a loin. G’est le^sentiment reiigieux 
qui iui a inspire i’idee de graver des inscriptions dans 
tout son empire. Nous ne Fapercevons ordinairement 
que sous cet aspect; mais la voionte qu’il exprime 
en si grand detail d’etre continueilement tenu au 
courant des affaires, de les expedier sans retard, ne 
donne pas Fidee d’un prince faineant. J’ai peur 
aussi que, h certains egards, il ne porte, au dela 
de.toute equite, la responsabilite de ia iangue assez 
lourde et maladroitequ’ii parledans ses monuments... 
C’est un navigateur novice qui n’aime pas k s’6ioigner 
de la c6te. Quand, par malheur, il s’embarque dans 
une periode, il n’en sort qu’a grand peine... Le ve- 
tement rnai ajuste fait tort h Fesprit qui s’y embar- 
rasse. Cet esprit ne fut peut-etre ni tres vaste, ni tres 
ferme, il fut certainement anime d’intentions excel- 
ientes, plein de Fid6e du devoir moral et de senti- 
ments d’humanite... » (Piyadasi, IL p. 324.) 

4. Tandis que nous admirons le prince viciorieux qui 
m^prise la gloire (<5dit deuxifeme); qui pr4fere aux aumones 
donn^es par lui aux reiigieux le service qu’il leur rend en 
6tablissant la concorde; qui, sans condamner les rites 
palens ct supers titieux (qu’ii faut pratiquer parce qu’ils 



118 LES MAURYAS 

sont utiles ici-bas), veut qu’bii leur associe les vertus quit 
sont utiles dans les deux raondes, — tandis que d’autres, 
par iin contre-sens certain, louent dans Agoka le souveraln 
lafc et tolerant, liumanitaire et pacifiste, ^ — ■ rhistorien Iuin 
dou Raychauduri se demaiide si la politique de la « con- 
quete par le Dharma », substituee k la politique imperia- 
liste qu’avaient suivie les souverains du Magadha depuis 
r6poquo du parricide Aj^taeatru, n’eut pas pour effet de 
diminuer la « military efficiency » du Magadha, Urx sou- 
verain « qui supportera patiemment les injures aussi long- 
temps qu’on ira pas trop loin », qui veut ktre aim<5 et non 
pas craint, risque de ne pas donner k la cliose militaire 
i’attention requise. Le dharmavifaga, conqudte ou souve- 
rainet(5 par la justice, contredit le digvifaga, conqu§te 
militaire des points eardinaux : « Le Magadha, apr^5.s la 
guerre du Kalinga, s’essayant ^ une revolution religieuse, 
exttoua son enorgie de conqiiSte : de mkme PEgypte sous 
le gouvernement d’lkhnaton. j) Ou, si vous preferez une 
autre comparaison : «L ’effort que fit A^oka pour rnettre 
un terme k la guerre eut le m^me destin que I’effort simi- 
laire du president Wilson. » {Political History y p. 219.) 

Haraprasad Q&stri {JAS. Bengal, 1910, p. 2.59) attire 
I’attention sur I’antibrahmanisrae d’Aqoka et la desaffec- 
tion que semblable tendance devait pro voquer. II cite 
le c^l^.bre texte sur les faux dieux (voir p. Ill), et I’^dit qui 
interdit le meurtre des animaux, essentiel au sacrifice. En 
outre, le roi, en etablissant ses « fonctionnaires du Dharma », 
porte atteinte au privilege des brShmanes qui sont, de nais- 
sance, les superintendants de la morale. En ordonnant a 
ses magistrats I’egalitd (samafd) dans les chatiments (jus- 
tice repressive) et dans le vgavahdra (justice civile), le roi porte 
encore atteinte aux privileges des brSbmanes qui ne peuvent 
pas etre coridamncs k la peine capitale, etc. La samald 
d’A^oka serait i’^galit^ de tous devant la loi. Pour Raychau** 
duri, la samatd est I’ uniformity : dans toiites les provinces 
les magistrats doivent suivre les memes regies. A mon sens, 
sumald signifie simplement « justice » ou « equite ». 'Rion 
dans la formule de I’edit qui porte atteinte au statut dos 
castes on aux jurisprudences locales. 

HaraprasSd CSstri pense aussi que les Mauryas, famille 
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de basso caste, etaient antipathiques aux personnes « nees a 
ou, comme on dit dans Flnde, aux « deux fois nes » : ia 
Iradition veut en effet que Candragupta soit ua sfidrn. 
Raychauduri proteste, avec de nombreuses r^f6rences : les 
sources ne manq neat pas od les Mauryas sont ranges parmi 
les Kshatriyas; VArlkagdslra ne caciie pas sa preference 
pour les souverains de bonne famille (abhijdta) ei VArtka’ 
gdsira a ef.6 dcrit par le ministre de Candragupta liii-rneme. 
Nous douterons que les Mauryas se rattachent aux au- 
thentiques Kshatriyas du Soleil ou de la Lune; mats, si 
douteuse que fut leur lignee, nous ne pensons pas que les 
scriipules d’aristocraiie aient pu nuire § la solidite de leur 
maison. 

Je n’ai pas vu VAsoka (Gaekwad Lectures) de Radha- 
kumud Mookerji, 1927 (?) A en juger par la rdclama de 
I’editeur, I’auteur represente le Maurya comrae « partisan 
de la plus large tolerance en religion et de la plus large 
liberte on choses politiques. II reconnaissait Legality et la 
souverainete de tons les 6tats et de tons les peuples, grands 
et petits, et mettait la guerre hors la loi, car ii croyait seu- 
lement dans les conqu6tes morales. Wells a raison quand il 
salue en Agoka le plus grand des rois ». Mallieureusernent, 
on ne voiL pas qu’ Vgoka ait restitue au Kalinga meurtri 
son independance et ses dynastes. 

J’ai bien peur que VAsoka (Carmichael Lectures) de D. R. 
Bhandarkar, 1925, soit ecrit dans le mSrne esprit. La com- 
paraison d’Agoka avec Marc-Aur61e, Alexandre, G^sar ct 
iNapol^on parait frivole. J. Charpentier {JRAS, 1925, p. 
807), de son c6t6, a bien tort de faire de Napoleon un genie 
railitaire de grand raais de second ordre, et de le comparer, 
au point de vue moral, h Gengis Khan ou aTirnour. Lar6- 
plique d’un anonyme k J. Charpentier, IIIQ, 11925, p. 7S3, 
est bien curieuse, au sujet dcs persecutions ordorinees par 
Marc-Aur6Ie : « Les Chretiens etaient aussi des siijets dc 
Marc-Aureie, et leurs droits devaientetrerespectes. Si Ago ka 
s’etait trouve dans des circonstances semblables, il aurait 
peut-Stre renonce au trdne plutOt que de se conduire comme 
MarO"Aur61o... Christ is fast an Easterner like Agoka. » 
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§ 5. L® feouddhlsme ib Tipoqu© d’Ag©ka 

I. Le Niipv&na ; II. L*6dit de Bhabra et le « caBon»; III. Le Con- 

eile et Moggaliputta ; IV. StCipas ; V. Caityas. 

I, Le Nirudm. 

Plusieurs savants, et notamment Hulstzcli, le 
dernier editeur et commentateur d’Agoka, ont attire 
F attention sur le fait un pen troublant, on du moins 
qui les trouble, qne leroi ne parle Jamais du Nirvana. 
II promet k ses sujets, s’ils suivent ses ordres et ses 
conseiis, le bonheur ici-bas et dans I’au-deld : « Ici 
apparait la seule sanction que, avoc Favantage de 
lui plaire et d’entrer dans ses vues, le roi offre en 
perspective ^ ses sujets. Elie complete ses enseigne- 
ments. II y insiste souvent : c’est le bonheur ici-bas 
et, apres la mort, le svarga, le ciel, c’est-^-dire le 
ciel tel que le conqoit Fimagination popuiaire des 
Indous, la renaissance dans un de ces etages celestes 
ou se continue pour de longues periodes la vie ter- 
restre elevee en quelque sorte k une puissance supe- 
rieure, eiargie par des facuites plus subtiles, comblee 
de plaisirs sans degout et sans lassitude, » (Senart, 
Un roi de FInde, Bevue des Deuw Mondes, mars 
1889, p. 83.) Aucune mention du « monde de Brah- 
mk », ciel superieur a Fordinaire svarga, auquei 
croit le bouddhisme des ecrits canoniques, comme 
font les bralimanes; aucune mention du Nirv«^na, 
bonheur au-dessus de la conscience et de In sen- 
sation, sejoiir iiiebranlable et ineffable, qui est le 
nom dorme par les bouddhistes a ce qu’ils appellent 
aussi, comme les brihmanes, la « delivrance » {mtikii], 
la fin des transmigrations, le terme des existences 
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toujours coupeesparia mort-recurrente. (Voir tome 111. 
p. 306.) 

De ce silence, oubliant les sermons que recom- 
mande Fedit de Bhabra (ci-dessousp.l26), Hultzscb 
conclut que, sur un point important, les inscriptions 
d'Agoka different du Dhammapada, recueil de vers 
qu’on regarde avec raison comme tres archafques, 
« et attestent ime periode plus aiicienne du deve^ 
ioppement theoiogique et metaphysique du bond" 
dbisme : les inscriptions ne connaissent encore rien 
de la doctrine du Nirvana; elles « presupposent » 
seulement la croyance generale aux fruits des bonnes 
oeuvres... Le Dhammapada dit : « Ceux qui font le 
bien vont au ciel; ceux quiont expulse toute passion 
vont au Nirvana. » Semblable opposition est inconnue 
h notre auteur. » 

F.-W. Thomas, plus Judicieux r«Acoka ne nousgdit rien 
des idees profondes et des theories fondamentales du boud- 
dhisme. 11 ne mentlonne ni les quatre Veritas, ni FOctuple 
Chemin, ni la Chaine des effets et des causes, ni les qiialitSs 
surnaturclles du Bouddha. On ne rencontre dans les edits 
nMe nom, ni la notion du NirvCina. De m&me sont igriorees 
les innombrables th6ses qui provoquaient la controverse 
des sectes bouddhiques. Done Agoka n’est ni theologien, 
ni philosophe. La seule trace de philosophie que nous rele- 
vions est la declaration que « le don du Dharma est le meil- 
lour des dons »,et la preference que le roi marque «pour la 
meditation, superieure a la lib^ralitd ». (P.-W. Thomas, 
Cambridge Histor7j, p. 505.) li y a bien le passage sur la 
« inarche la Sambodhis (p, 104), mais on,ne sait s’il s’agit 
dTm pelerinage ou de la sainte carri^re qui conduit a i’Jllu- 
mination. 

Nous ne savons pas du tout dans quelle mesure les theses 
qui d6fray6rent les controverses 6taient aiors precis^es., 
Gar nous ne devons pas faire le KalMvallhu aussi vieux quo 
e fait F.-W. Thomas fvoir ci-dessous, p. 133). 



LES MAUBYAS 


.'a ^2 

On ne peut developpertoutesles raisons quirendent 
evidente — ne craignons pas d’etre categorique — 
I’antiqiiitede la croyance au Nirvana. Lebouddhisme, 
a en retrancher le Nirvana, n’est plus le bouddhisme : 
« De meme, 6 BMkshus, que la mer n’a qu’une 
saveur, la saveur du sei, de mSme cette religion, 
ce Dbarma-Vinaya, n’a qu’une saveur, la saveur de 
la delivrance. Et dans le premier sermon : « Si 
vous suivez mon chemin, vous toucherez bientot 
cel Immortel {— Nirvana) pour la conquete diiquel 
tous ies religieiix quittent la maispn. » 

II Gonvient cependant, ne fut-ce que par respect 
pour les savants qui lui trouvent du poids, et encore 
pour mieux comprendre Agoka et ses inscriptioiiSj 
d’examiner la valeur de I’argument a silentio. On 
ne pourra I’enerver qu’en expliquant, d’une maniere 
plausible, le silence d’Agoka sur le Nirvana. 

Personne n’adraettra, je pense, avec V. Smith, 
que le roi, esprit pratique et peu metaphysique, 
s’^tait fait un bouddhisine h lui, retenant de la Bonne 
Loi ce qui est utile pour la bonne marche de la morale 
et de i’Etat : une religion qui assure le Svarga aux 
bonnes gens, {et qui est muette sur ies mechants 
et sur i’enfer : car i’argument a silentio s’eieve ici 
avec la m^me force). Tout fait croire qu’Acoka 
lut im excellent UpSsaka exempt de pr6juges la'i- 
qiies ». 

On peut dire que le bouddhisme est un Dharma 
double. li enseigne la morale du paradis on, comnie 
on dira plus tard, « le vehicule des homines et ie 
vehicuie des dieux », le chemin par lequcl le fidcic 
s’assure une bonne renaissance parmi les hommes 
(haute caste, beaute, fortune, longue vie) on une 
renaissance divine. Et il enseigne la morale du Nir- 
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vana, le vahicule qui conduit k un sejour ineffable, 
ires snpcrieur aux paradis, les homines qui pratiquent 
Tabsolu detachement et la meditation. Le ciiernin 
tiu ciel est facile et large ; les reiigieux ne ie msn- 
cfueroiit pas, ni les laTcs, s'ils sont bons. Le chemin 
du Nirvana est 6troit : bien qu’il ne soit pas exclii- 
sivement reserve aux reiigieux, il est pratiquemeni 
inabordable aux hommes qui ne vivent pas dans la 
continence et le denuement monastique. (Tellcs scFit 
les doctrines du Ganon, voiv Morale bouddhique, 1927. ) 
Or les inscriptions s’adressent au peuple entier, que 
le Nirvana n’interesse pas : « Aliez done preoher 
un. bonheiir ineffable, exempt de toqte jouissaiice 
sensuelle, aux hommes ordinaires ! » G’est pourquoi 
le roi ne parle pas du Nirvana. 

« Evidemment, le Nirvana flotte, comme un ideal 
iointain, devant les nouveaux convertis : c’e.st une 
notion traditionnelle acceptee de tout temps; mais 
ils n’ont nul souci d’en analyser ia signification pre- 
cise; e’est ie ciei qu’Agoka fait envisager aux fideies, 
le svarga, avec ses avantages tangibles et ses plaisirs 
mediocrement qiiintessenci^s. » (Senart.) 

L’explication n’est pas parfaitement concluante 
aux yeux du theologien bouddhiste. Pour etre 
« orthodoxe », ie roi devrait dire : « En pratiquarii 
ie Diiarma que je vous enseigne, vous obtiendrez 
d’abord le ciel et plus tard ie Nirvana. » 

Ti faut done, peut-M^re, se placer h un autre point 
de vue, Rescrits d’un souverain bouddhiste, les 
inscriptions ne sont pas bouddhiques. Le roi s’adrosse 
a tous, aux bouddhistes, qui n’etaient sans douSe 
nulie part la grande majorite ou la majorite, aux 
brahmanes et aux hindous brahmanises, aux deva- 
dhomwikas ou « adorateurs des dieux » de toutc 
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sorte. Tons croient au eiel et aux devas, a la rtcom- 
pence celeste des bonnes actions. Quelques~uns sen- 
lement s’elevent k Fid^e de la delivrance superieure 
au del : et chaque secte con§oit, et sans doute 
nomme, la delivrance k sa maniere. On pent supposer^ 
non pas affirm er, que le terme Nirv&na avail pris, 
on allait prendre un caractere specifiquement bond- 
dhique^ 

Le mot Dharma aussi, dans le bouddhisme, a un 
sens precis. Quaud, dans Fedit de Bhabra, A^oka 
rend hommage au Bouddha, au Dharma et au Sam- 
gha, il entend ie Dharma bouddhique, la Loi aainte, 
et la Communaute.Mais, dans les autres inscriptions, 
le mot samgha signifie seulement « confrerie reli” 
gieuse », et le mot dharma signifie religion ou mo- 
rale, morale en etroite relation avec la croyance au 
del, sens qui n’est pas specialement br&hmanique 
ou bouddhique, que br§hmanes et bouddhistes 
acceptent et comprennent. II ne suit pas que le mot 
Dharma n’eut pas Fdpoque d’Agoka des valeurs 
tres caract^risdes et distinctes suivant le contexte et 
les milieux. 

Dependant, si on s'donne qdAgoka neparle pas du 
Nirvana, pourquoi ne pas s’etormer qu4i soit, dans 
ses rescrits g6neraux, muet sur le Bouddha? A part 
Finscription de Bhabra, celles relatifs aux pderi- 
nages, nulle part aucune allusion au Bouddha la 
ou nous F at tendons. Le roi preche le respect de 
ia vie des animaux (ce qui est bien plus jaina que 
bouddhique), ie respect des pere et mere, et toutes 
les autres vertus morales qui sent recomp ensees 

1. Dans le Vishnupurfina. Nirvana signifie ddlivrajice ou paradis 
de Vishnou. 
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Ici-bas et dans Fautre vie; iiparie des dieux; il reconi” 
mande Faiimdiie aux religieux de toute designation; 
mais il ne signal© pas, dans les edits de roc et de 
piliers, Pceuvre meritoire par excellence, Ic culle 
dll Boiiddha. II se content© de prdcher d'exemple 
en entreprenant de lointains pelerinages. Pourquoi, 
sinon parce que ies ^dits sont adresses a tout le 
monde; parce que la propagande bouddhique du roi 
sera une propagande d’exemple? 

Nous tenons beaucoup h ne pas estropier le boud- 
dhisme agokeen en Famputant du Nirvana; nous 
accordons voiontiers a ce bouddbisme beaucoup 
de litterature : de litterature en vers, ne fut-ce que 
pour cette raison que la prose d’Agoka indique un 
mediocre developpement de la narration et de la pe- 
riod©. Cependant, avec Senart, nous pensons que 
« nos documents sont les temoins d’un etat du 
bouddbisme sensiblement different de ce qu’il est 
devenu plus tard; il nous apparait comme une doc- 
trine toute morale, mediocrement preocciqjee de dog- 
mas particuliers et de theories abstraites, peu cmba- 
rassee d’elements scolastiques et monastiques, pou 
portee a insister sur les divergences qui la scparent 
des religions voisines [Le roi blame les religieux qui 
louent leur secte et denigrent cedes de leurs con- 
freres], prompte k accepter les termes et les formes 
consacres quand ils n’offensent pas son ideal moral... » 

Le bouddbisme d’A^oka, en effet, respire F atmos- 
phere des textes qui, pour diverses raisons, sont 
consideres comme les plus archaiques, Dhammapada, 
Suttanipata (dont des morceaux sont probablement 
nomm6s k Bhabra). C’est un bouddbisme de Dharma, 
religion, morale, chemin du ciel et du Nirvana, non 
pas un bouddbisme d’Abhidharma, raffinement du 
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Dharma, metaphysique^C’est un bouddhismeetranger 
aux « voes » on « opinions » {drshii) et qui lea condanme 
toutes. Le bouddhisme primitif certainement, ie 
bouddhisme agok^en suivant toute vraisemb lance, 
etait pen embarrasse de speculations ou de verites 
d’ordre pbilosophique (nature des choses, pheno- 
menalisine, etc.). 

Le bouddhisme atlachera une grande importance 
a ses doctrines particulieres. 11 pensera que, souls, 
les moines bouddhistes peuvent arrivcr au Nirvana, 
tout en admettant que le ciel est le fruit de toutes 
les bonnes (36 uvres et le lot de tous les gens de bien. 
A vrai dire, je pense que le bouddhisme le plus 
archaique a considere le Nirvana comme son bien 
propre ; mais Agoka, soit qu'il envisage seuiement 
le Dharma au sens le plus large, soit qu’il ait et^ 
vraiment tres large d’esprit, proclame que toutes 
les sectes ont le m^me sdm, la m^me essence. On 
VO it mal, en des temps moins anciens, un bouddhiste 
convaincu favoriser d’aussi mauvais reiigieux que 
les Ajlvikas, mSme pour raison d’Etat. 

IL Vidii de Bhahra ef le « canon ». 

« Pjyadasi, roi du Magadha, salue le Samgha et 
lui souhaite bonne santd physique et morale. Vous 
savez, Venerables, quel est mon respect, quelle est 
ma pi^td pour le Bouddha, le Dharma et ie Samgha» 
A coup sfir, tout ce qui a etc dit par Ie Bouddha est 
bien dit; toutefois je me hasarde a indiquerce qui,^ 
dans les Ecritures, contribuera surtout ik assurer la 

1. Dans le bouddhisme du Petit V^hicule, Dharma se traduit 
tr^is bien en quelques places par « v6rit6 pbilosophique » : « Voir 
que les choses sont produites par des causes, c’est voir le Dharma », 
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longue duree du Dharma, Les textes sacres que voici; 
le Vinayasainukasa, les Aryavamsas, les Aiiagata- 
bhayas, les Munig^thas, le Moneyasuta, les Ilpati- 
sapasinas, ie sermon k Rabula sur le mensonge : je 
desire que beaucoup de moines et de religieuses leg 
etudient et les meditent; de m^me les lai'ques des 
deux sexes, » 

Senart, Piyadasi, II, p. 197; HuiLzsch, Agoka, p. 173 
et 1909, p. 728. Je ne pretends pas expliquer les 

mots hamiydye diseyd, mais la version de Hultzsch me pa- 
ra!t proprement inintelligibie : « But, Sirs, what would 
appear to me (to be referred, to by the words of scrip Lure) ; 
« thus the true religion will be of long duration », that I 
feel bound to declare ». Pour les identifications, Olden- 
berg, Buddh. Sludien, 1898 {ZDMG, 52, p, 634); Rhys 
Davids, J. Pali Tescl, 1895, p. 3; 1898, p. 639; Dialo* 

gues, I, p. XIII; Neumann, Journal de Vienne, XI, 159» 
Winternitz, p. 13; Dh. Kosambi, Ind. Ant. 1912, p. 37. 

Sur le dialecte dans lequel les litres sont transcrits, 
S. L6vi, Langue prdcanonique, J A, 1912, II, p. 495-514 

(ci-dessus, tome III, p. 201) Sur I’ancienne litterature 

bouddhique, S. Ldvi, Sainles Bcriiures, Musee Guimet, 
Conferences, t. XXXI, H. Oldenberg, Studien, NKGWGf 
1912, p. 155; J. Przyluski, Gonciie de RSjagrha, p. 333. — 
Goedes, BEFE~0, 1912, 9, p. 32. 

a. Nous ne sommes pas fixes sur le sens du mot 
Yinayasamukasa : « essence de la discipline monas- 
tique », « extrait des livres disciplinaires », « exal- 
tation de la discipline ». 

On sait que I’enseignement bouddhique, d’apr^s une 
formule pdlie et sanscrite {MaMvagga, I, 7, 5-6, et Divya, 
p. 616, qui pr^sente des additions), se compose de deux par- 
ties : une anupubbikalhd, sermon graduel (ou d’introduc- 
tion), qui, ^ vrai dire, n’est pas sp6ci{iquement bouddhi- 
que : le sermon sur Paum6ne, le sermon sur la moralite 
{ne pas tuer...), ie sermon Bur le ciel, qui est ie fruit de I’au- 
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mdne efc cle la moralite {ces trois sermons in.t<5resseiit les 
laics; voir Przyluski, Legende d^Agoha). Ceci pr6ch6, le 
Bonddha enseigne que le plaisir est mauvais, que le renon- 
cement au plaisir est bon (deux homilies qui s’adressenl aux 
reiigieux et qui sont prfich^es par tous les ascites de toute 
secte). 'Pout cet enseignement aboutit k la buddhdnam 
mmukkamsikd dhammadesand^ Fenseigneraent qui est pro- 
pre aux Bouddhas,a savoir I’enseignement des quatre veri- 

Ge mot sdtnukkamsikd, Sanscrit sdmulUarshikt, ne signi- 
lie certainement, pas : « exultant, louant (les quaire veri- 
t^s) comme Lraduisent Rhys-Davids .‘Stedo, car le texte 
Sanscrit porte ; « I’enseignement des ^Bouddhas sdmulkar- 
shikt qui p6n6tre les quatre v6ritds»; et le texte p^Ii ; « Fen- 
seignement des Bouddhas sdmukkamsikd^ {k savoir) la dou- 
leur,., » Ce n’est pas non plus la traduction de Kern, « con- 
densed, given in brief*, qui nous tire d’embarras. On peut 
penser que Fenseignement propre des Bouddhas est sim- 
plement qualifi^ « excellent »,« unique en son genre », par 
opposition aux sermons sur Faumdne ou le ciel, qui sont 
vulgaires. 

Le texte dont parle Agoka, Vinayasamukasa, qu’on ne 
voit pas qui puisse §tre identifid avec certitude dans le 
canon, est peut-Stre, comm© le pease Oldenberg, le Pra- 
tiraoksha, le formulaire que les moines r^citent solennel- 
lemeiit deux fois par raois dans une c6r<5monie od chacun 
doit s’accuser des raanquements aux regies. Ce formulaire 
est bien le Vinaya « specifique » des moines bouddhistes. 

b. Les Aliyavasfini ne sont pas des Aryavasas 
comme pensent Rhys Davids et les critiques depuis 
iiii, mais plutdt les quatre Aryavamgas d' Angutlara, 
n, p. 27, etc,, et de Koga, VI, p. 146. Ce sont les 

i . Pour signaler un fait curieux et d’intSrSt historique notable, 
on lit SdrnSth, en eeriture de la p^riode kouchane du troisi&me 
ou peut-fitre du deuxifeme sifecle chr6tieu, sm* un fragment de Fom- 
brelle en piorre d’un vieux Stfipa enchass6 a la base d’un petit Stdpa 
plus modems, la $eule inscription pAHe ancienne de I’Inde : c’est 
lo texte : « Quelles sont, d moines, les quatre v6rit6s ? G’est la dou- 
ieur... », Arch. Survey, 1906-7, p. 95. 
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quatre vertus d’ou naissent ies vrais moines: «etre 
^atisfait du vetement, de la nourriture, du coucher; 
se complaire dans le Nirvana et le chemin du Nir- 
vana. » 

c. Les Anagatabhayas sont sans doute, comme dit 
Oldenberg, un texte exposant les dangers physiques 
et moraux que courent les moines qui vivent dans 
la solitude {AngiiUara, III, p. 100); mieux, Tensemble 
des sermons qui indiquent les diverses tentations qui 
menacent ies moines (souci du vetement et de la 
nourriture, relations trop intimcs avec ies religieuses 
a qui ils prechent, etc.). (AnguUara, III, p. 100-110, 
206-220.) 

d. Les M unigathSs doivent etre le recueil de stances 
qui, dans le canon p^Ii, constitue le douzifeme Sutta 
de rUragavagga du Suttaniplita (Oldenberg), qui 
est connu en effet sous le nom de Munisutta : c’est 
Teioge du solitaire qui medite dans la foret, qui 
voit la « destruction de la transmigration » et « le 
sejoiir de la paix » (c’est-a-dire le Nirv&na), qui est 
aussi superieur k Thomme qui vit dans la maison 
que le cygne aerien au paon au col bleu. 

e. Le Moneyasuta n’est pas, a mon avis, identifie 
.avec certitude. Oldenberg signale le petit texte sur 
les trois silences (silence du corps, de la voix, de la 
pensee), AnguUara, I, 273, liivuttaka, § 67 : texte 
important a la verite : le vrai Muni ou « Siiencieux » 
n’est pas I’homme qui fait voeu de ne pas parler, 
mais le saint chez qui tout murmure de passion s’est 
arrete. (Voir KoQa, IV, p. 134). Mais ne doit-on pas 
penser plutot k la.louange du « silence » du Sutta- 
nipata (vers 699)? C’est un morceau parallele aux 
Munigathas, qu’on ne peut savoir qu’en Fapprenant 
par ca;ur. La sbehe enumeration d'liivuilaka, 57, 
mcrito-t-elle cet honneur? 


de la V. P. 
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/. Pour rUpatisapasina, nous avons,dit Oldenbergv 
embarras de richesse. En effet, on peut poser Fequi- 
valence Upatissa = SMputta (d’apres MaMvagga^),. 
et I’ecriture palie regorge de textes ou Sariputta. 
interroge ou repond. D’apres Oldenberg : « Quo! de 
pins vraisemblable qu’Agoka vise ici Mah&vagga,, 
I, 23? » : I'episode celebre de Tillummation de SM- 
putta ail moment ou Assaji dit la strophe immortelle 
« Les choses qui ont une cause, le Bouddha en a dit 
la cause; il en dit aussi la destruction. » — “ Mieux 
vaut penser avec Neumann, au « Sutta de S§riputta » 
(Suttanipata, vers 955) oh le disciple interroge le 
Bouddha « qui vient du ciel Tushita » sur les dangers 
que court le religieux, morceau qui ferait pendant 
aux An&gatabhayas. 

g. « Le sermon sur le mensonge » a ete identifie- 
par Senart (II, 212) = Majjhima, i, p. 414-420:. 
pour la recension sanscrite, S. Levi, JA, 1896, I, 
p. 475-485. 

II me paralt que la penshe d’Agoka est tres expli- 
citement formulee. Apres avoir, dans les termes 
consacres (par exemple Digha, II, p. 72), saiue le 
Samgha, et proclame son respect et sa foi (la langue 
n’a pas d’expression plus forte que prasdda) pour les 
trois Joyaiix, il rappelle une formuie traditionnelie 
et canonique : « Tout ce qu’a dit Bhagavat est bien 
dit. » Gependant, cu kho, parmi les paroles du maitre 
et ses sermons, dharmaparydya (terme que Mi- 
nayeff, Becherches, a bien explique), il en est que le 
roi se fait im devoir de signaler, pour que beaucoup 

I . Chavannes, Cinq cents contes et apologues, II!, p. 290 (Origine.- 
du nom de Qslriputta, d’apr^s Ta-tche-tou-luen). 
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de inoines ies apprennent et les retiennent par cffiur : 
ainsi sera assuree, suivant ia formuie traditionnelle, 
la longue duree de la Loi. 

Les textes 1 et 2 renferment Tessentiel de ia vie 
reiigieuse, les 3-6 sont relatifs a la vie que rnenent 
les zeles : qui vivent dans la for^t {k une certaine dis- 
tance dll village) et pratiquent les austerites de ia vie 
reiigieuse telle qu’elle etait generalement pratiquee 
avant ia reforme bouddhique (pas de toit, boucliees 
mendiees, etc.) De tres bonne heure, le bouddhisme 
a eu des couvents et preconise le cbemin « d’entre- 
deux », ni rigorisme, ni laxisme. Le septieme texte 
concerne surtoiit les laics (voir p. 133) ; mais Acoka 
invite ies laics ^ etudier les autres : on ne pent que 
Ten louer. 

J. Przyiuski, Legende d'Agoka, p. 198 : « A ce stade du 
bouddhisme, il n’est point question d’en enseignement 
reserve aux laics; les m§mes textes sont medites par les 
religieux, les religieuses, les Upasakas, les Upasikas. » Ne 
peut-on pas dire, sans imprudence, que de tout temps les 
moines ont donne aux laics I’enseignement element aire 
(acte et fruit, etc.); que, de tout temps aussi, les laics ont 
6t6 invites k connaitre les quatre verites et ies grands prin- 
cipes du detachement et du degoftt? Le point esL que, aux 
d6buts et h I’epoque d’Agoka sans doute, les developpements 
classiques on canoniques de TAbhidharma n’6taient pas 
encore acquis. 

Tel est cet inestimable document qui deraontrerait, 
s’il en etait besoin, Texistence ancienne de la litte- 
rature sacree du bouddhisme : « II est certain que 
le bouddhisme que nous voyons, dans ces inscrip- 
tions, erige en une sorte de religion d’Et at de Pempire 
ie plus puissant de ITnde, avait des lors une lilte- 
rature. » (Barth, 1893, II, p. 156,) Cependant Barth 
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ajoiite : « Mais bien des raisons permettent de douter 
qu'ii ait, 4 cette epoque dej^, possede un canon. » 

Peut-^tre, sur ce point, un malentendu quo nous 
tacherons de dissiper. Le canon divise en cinq Ni 
kdyas ou sections qui existe k Tepoque de rinscrip- 
tioii celebre de Sanchi (pamcanekayika) est tres 
probablement post^rieur aux temps agokeens (ou 
du moins rien ne prouve qu’ii soit de F^poque d’A^oka; 
voir Ik-dessus Przyluski, Concile de Bdjagrha ) ; 
mais pourquoi ecarter Fhypotb^se qu’un certain 
mode de classement des textes canoniques, ia division 
en neuf (ou douze) angas existait dejk? En tout 
cas, negligeant pour I’instant ce problfeme dont ies 
abords sont mal etudies encore, nouspouvonsaf firmer 
que, avant Agoka, le monde bouddhique venerait 
et apprenait par cceur des textes reconnus pour la 
parole du maitre, c'est-^-dire des textes canoniques 
ou protocanoniques (textes qui sans doute variaient 
en nombre, en titres, en syllabes et peut-^tre en 
pens6e, d’apr^s les sectes). L’^dit de Bhabra est, 
ce me semble, d6cisif sur ce point. 

On a pens6 ■ — et Minayef, dont j’adoptai jadis, 
et bien legdrement, les audacieuses affirmations, 
allait encore plus loin — que F^numeration de Bhabra 
est incompatible avec Fexistence d’un canon bien 
dMini. Barth disait : « Je persiste k penser que cette 
enumeration, ainsi que celle que nous a conservee 
le Divya, suppose une litterature religieuse bien moins 
volumineuse que le canon p§Ii » (II, p. 316). La 
comparaison des canons bouddhiques et les recits 
des Gonciles montrent que les ecritures anciennes 
se sont elargies au cours des si^cles; mais Fcniim^- 
ration de Bhabra s’ accommode d’lin Corpus consi- 
derable de paroles du Bouddha, d’exposes du Dharma 
(dharmaparydya), de « aiances 
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Poiirquoi, demande-t-on, le roi parle-t-il de mor- 
eeaux detaches si le Samgha a, des lors, des Ni- 
kayas ou des Argas? Le roi repond k cette question ; 

« Parmi les paroles dii Bouddha qui toutes sont des 
paroles excelientes », certains sermons lui paraissent 
singulierement utiles. Beaucoup de laiques sont tres 
ignorants, beaucoup de moines sont « specialises » ; 
tous feront bien de s avoir certains textes que ie roi 
eroit indispensables entre tous a ia longue duree de 
la Loi. A les pratiquer, a les mediter, les moines 
seront des moines corrects et detaches; quelques-uns 
deviendront des saints par ia bonne pratique de la 
vie d’ermite; et les laics, evitant le mensonge, s’ac- 
cusant de leurs fautes quand ils ont peche, contribue- 
ront k la prosperity de la Bonne Loi. {Koga, IV, p. 
82.) 

in. Le Concile ei Tissa M oggalipuila. 

Ceci est im probleme aussi important que ceux 
qui viennent de nous preoccuper. Depuis longtemps 
ii donne, et longtemps ii donnera matiere a dis- 
cussion. 

Les Ghroniques singhalaises, documents d’une 
valeur proprement historique des une date tr^s 
haute et qui, pour I’epoque « Q&kyamuni-AQoka-aprys 
A^oka », sont une de nos precieuses sources d’infor- 
mation, racontent que, en la dix-septieme annee 
du regne d’Agoka, en 236 du Bouddha (247 avant 
notre ere), k P§taliputra (ou Kusumapura, « vilie 
des ficurs »), se reunit un Concile qui dura neuf 
mois. Tissa Moggaliputta presidait; il fit adopter 
par les Peres un ouvrage intiinU Kaihdvatthu^ qui 

1. Traduit par Mrs Rhy s Dxvids, Points of controoersffi PMi 
Texts, 1015, 
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contient ^expose et la refutation de 219 doctrines 
heretiques. 

Apres le Goncile, Tissa envoya partout des mis“ 
sionnaires : Mahinda fils d’Agoka (dans la tradition 
de Hiuan-tsang, Mahendra, frere cadet d'Acoka) 
qui convertit Geylan; Majjliantika, qui convertit 
le Gachemire et le Gandh^ra; le Yona (grec) Diiani" 
marakkhita en Apar^nta (== Quest = Surashtra 
ou pays de Sopara); Mahadhammarakkhita en 
Maharashtra (pays Marhatte); Maharakkhita en pays 
grec... 

Sur les missions de Birmanie. — - « Le boucidhisme fut 
intpoduit pour la premiere fois dans le pays de Suvanna- 
bhfjmi, sous le r^giie d’Agoka, par une des missions que 
le concile de Pataliputra chargea d’evangcdiser les pays 
voisins du Madhyadeea : SuvamabliCimi doit 6tre sans doute 
identifie, clans ce texte du moins, avec les provinces mari- 
times appelees plus tard R&manyadeQa. On a contests 
Piiistoricite de cetle mission, mais sans raisons bien ppo- 
bantes; celle des pays liimalayens s’etant trouvee confirmee 
par un document presque contemporain (reliquaires de 
Sanchi et de Sonari), la s6rie tout enti6re doit b^neficier 
au moins d’une presomption favorable », L. Finol, J.4, 
1912, II p, 221). Plus reserv'd dans Futile article, Outlines 
of the history of Buddhism in Indo-China, IHQ, 1926, p. 
685 : « Admettant rhistoricite de cette mission, il ne suit 
pas qu’elle marque le commencement d’un d^veloppe- 
xnent continu du bouddhisme dans ce pays. * 

Le premier^document certain est du vi® si6cle. 

Ouant aux missions singhalaises, signalons le raemoire 
de Jyotirmay Sen {IHQ, 1928, p. 667) dont les arguments 
■parfois obscurs, mais serres et pressants, ne laissent pas de 
faire assez bonne impression (comparer Geiger, Mahdvamsa, 

p. xvn). 

Toutes les sources, ou presque toutes les sources 
relatives au Goncile et au magistdre de Tissa, out ete 
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TGimies et diligemment discutees par W. Geiger 
dans ia remarquable preface de sa traduction du 
Mahdvamsa (Pali Text Society^ 1912). II plaide, 
mieux qu’habilement, avec sincerite et erudition, 
pour la trusiworihgness des Ghroniques. II croit au 
Goncile d’Agoka et a Pautlienticite du KalhdvatiJui. 
F.-W. Thomas {Cambridge History, p. 498, 506) 
;y croit aussi. Quant k moi, je suisici tres « partisan 
de ia distinction » vibhajyavddin, comme le Bouddha 
lui-meme k Favis de Tissa. 

Le point est important car, si on reporte a I’epoque 
d’A^oka le Kaihdvaiihii, on admet qu’en ces temps 
recuies ia scoiastique bouddhique avail deja presque 
dit son dernier mot. 

Avouons que le silence des inscriptions d’Acoka 
siir le Goncile ne fait pas argument. D’aiitre part, 
il est frivole de supposer que I’edit de Bhabra est 
I’echo dTin Goncile ou aurait ete promulgue le Kaihd- 
vaiihu. 

Avouons que le silence de toutes les traditions 
bouddhiques, hormis la singhalaise, ne fait pas 
argument. Que les monasteres de langue palie, d’une 
certaine secte (qui se nomme « Vibhajyavadin »), aient 
term concile, et que ce concile soil passe sous 
silence dans les chroniques ou souvenirs des autres 
sectes, cela va de cire. 

On ne pent accorder h Geiger tout ce qu’il de- 
mande, par exemple que les reliefs de S^nchi con- 
firmcnt le recit du transfert d’une branche de Tarbre 
do la Bodhi Geylan (p. 20; quoi qu’en aient pense 
Grunwedel, BiiddhislischeKiinst,p.72, et Rhys Davids, 
Buddhist India, p. 302, le relief represenbe la repa- 
ration de i’arbre meurtri par Tishyarakshita, ci- 
•dessus, p. 86). Mais Geiger montre qu’ii seraib cri- 
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mine! de rejeter en bloc les Ghroniques comme « n: 
tissue of absurdities » (V. Smith, Agoka, p. 45),. 
comme un pur roman qui, « in the absence of a.Tiy 
sources, stands unsupported on its own tottering 
feet )) (0. Franke, JPTS, 1908, p. 1). T^chons de 
troiiver le cliemin du milieu. 

Quant aux missionnaires : les rescrits d’Agoka 
font foi que, sous la protection du roi et sans doute 
par son initiative, le bouddhisme s’est propage du. 
Nord au Sud-Ouest... Le roi a dh creer des monas- 
t^res ou les multiplier dans la majeure partie de son 
empire, notamment dans ces pays qu’il appelle 
« de frontiere », comme les appelle aussi la tradition 
singhalaise ; « Avanti et Dekhan, oh il n’y a que peu 
de moines... » [Mahavagga, V, 13.) 

Les noms des missionnaires ne sent pas fictifs : 
a) parmi les quelques reliquaires que le vandalisme 
n'a pas d6truits k Slinchi (Vidig^), des reliquaires 
portant des noms qui confirment le recit des Chro- 
niques : reliquaire de Mogaliputa (=* Tissa Mogga- 
liputta des Ghroniques); reliquaire de Majhima 
et de K^sapagota le maitre des pays hirnalayens 
(fc^videmment le Majjhantika, apotre de THimalaya, 
des Ghroniques, et son compagnon Kassapagotta);. 
mention de Dadabisara associ6 k ce K^sapagota 
(visiblement Thimllayen Dundubhissara des Ghro- 
niques); b) nul doute que le Majhima-Majjhantika 
de SSnchi et des Ghroniques ne soit le Madhycintika 
dont une source Sarvastivadin (Agokavadana) fait 
TapOtre du Cachemire. 

Les Ghroniques sont done, sans doute possible, 
dignes de foi sur des points importants. 

Faut-ii admettre cependant que Tissa Moggali- 
putta fut ie president d’un concile et le president de- 
I’Eglise? 
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On a remarque des longtemps qu’il joue aupres 
d’AQoka, dans le recit des Chroniques, le role cjiie 
joue Upagupta daiis les sources sanscrites. Wad- 
dell eut le merit e d’etablir une comparaison miriu- 
tieuse {Proc. As. Soc. Bengal^ 1899, p. 70) : des 
details tres circonstancies et menus sont identiques 
dans les deux traditions. Waddell conciut a Fiden- 
tite : « Le meme personnage porte, cliez les Sarvas- 
tivadins, le nom d’Upagupta, dans I’ecoie de langue 
paiie, le nom de Tissa Moggaliputta. Ge dernier' 
nom est inconim chez les SarvSstivadins comme 
Upagupta est inconnii en pali. » 

Le paralielisnie des deux histoires pose un probleme 
qui n*est pas sans difficultes et que nous ne preten- 
dons pas resoudre. Meme h la lumiere des obser- 
vations de J. Przyluski sur la forme singhaiaise 
de la legende d’Agoka [Legende d’A^oka, p. 110),.. 
nous ne voyons pas clairement pourquoi Upagupta 
a pris le manteau de Tissa Moggaliputta ou inver- 
sement, ou si Fun et F autre ne sont pas les heri tiers 
de Yagas, 

Une chose est certaine, qui interesse directement 
Fex^gese du Kathdvailhu. Les Sarvastiv^dins ne 
.connaissent pas de Tissa, mais ils connaissent un 
Maudgalyayana = Maudgalyayaniputra, qui est 
certainement Moggaliputta. Ils ne le connaissent 
pas comme un pape qui preside un concile et cnvoie 
des missionnaires, mais comme un docteur qui sou- 
tient une these heretique a leur idee, une these 
capitale dans Fhistoire ecclesiastique singhaiaise, 
celie meme qui, d’apres cette histoire, fut Fenjeu 
et le motif du Concile. 

Devagarman, dans le Vijn§nak^ya (un des traites 
officiels de Fecole Sarvastiv&din, « secte qui affirme^ 
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rexistence de tout »), refute Maudgaly§.yana : 
« Maudgalyayana dit que le passe n’existe pas... « 
Ce Maudgalylyana doit etre le Moggaliputta qiii, 
dans le Katliavatthu, dit : « G’est line opinion here- 
tique d’affirmer Fexistence actuellc du passe... » 
(Controverse du Temps et du Pudgala.,,, Etudes 
A&uiiiques, 1925, I, p. 343.) 

Nous tenons done pour certain que Fecoie Sar- 
vastiv&din considerait Maudgalyayana-Moggaiiputta 
comme le representant de Fecoie qui niait le passe, 
Cette ecole a un nom : « Vibhajyavadiii », « ecole de 
la distinction » (qui admet Fexistence de certain 
passe, non de tout le passe). Or les Chroniques assurent 
que Moggaliputta fit croire a Agoka que le Bouddha 
lui-meine etait VibhajyavUdin. II y a done ici un petit 
concours d’indications coucordantes. On ne pent 
douter de Fimportance du conflit entre les partisans 
du Vibhajyavdda, « doctrine de la distinction », 
chef Maudgalyayana-Moggaiiputta, et les partisans 
du Sarvastivtida, « doctrine de Fexistence du passe- 
futur ». Les premiers sont Fecoie palie, Fecoie du 
Kath^vattliu; les seconds, Fecoie de langue sans- 
•crite. 

Ajoutons que le style du VijnfmakSya presente 
avec celui du Kathdvatthu de frapp antes analogies : 
memes formules, m^mes procedes «le discussion. 
Les deux ouvrages temoignent de certaines lois ou 
habitudes de la vieille controverse bouddhique. 

Le nom de Moggaliputta, important chez les Sar- 
vastivSdins qui regardent ce docteur comme Fcnnemi 
de leur doctrine capitate, esi reste, dans la secto de 
langue palie (Vidiqa), attache a un livre qui contient, 
exposcGs en tres vieux style, devieilles con tro verses : 
celle noLamrnent relative aux cinq perverses doc- 
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trines sur la saiatete qui, d’apres d’autres sources, 
donnerent naissance au grand scMsme des Maiia- 
samghikas^. A cette attribution, il doit y avoir une 
raison. Sans doute la place importante que prit, 
dans I’ecole pfilie, Moggaliputta. 

Mais, a mon avis, le Kaihdvatihu, vu d’ensemble, 
esL une somme de dogmatique faite de pieces et de 
morceaux, un manuel & I’usage des Abhidharmikas, 
im catalogue des heresies dont le desordre indique 
le .mode de formation, et dont certains morceaux 
(Minayev Fa bien vu) ne peuvent dtre reportes a 
une haute epoque sans faire patent anachronismo, 

II conviendrait d’examiner ici les donnees chronoiogiques 
et g6ographiques que I’etude de la « L%ende d’Agoka » et 
du « Concile de R^jagrlia » par J, Przyluski a rev^ldes a 
nos yeux surpris. Par une m^thode nouvelle,des resultats 
certains sont acquis, et un peu de geographie et d’histoire 
met enfin des plans dans le panorama confus des fastes 
litt^raires et sectaires du bouddhisme ancien. Nous avons 
rintention de consacrer queiques pages a Phistoire des 
sectes, quand nous aurons a expliquer le Grand Vehicule. 
La legende d’Agoka et les legendes des Conciles y auront 
leur place, 

IV. smpas. 

1. Agoka dit au clerge : « Vous savez quelle est 
ma devotion ^ Fegard du Bouddha, du Dharma, du 
Samgha. « 

De sa devotion au Samgha, il a donne de grandes 
preiives, aumones de toute sorte et, sans doute, a 
ia maiiiere des pieux An§thapindada et autres, en 

1 . Les Five points de Mahddeva^ JRAS, 1 910, p. 413 ; KcdhdvaUha, 
de Mrs Rhvs Davids, 1915, p. xLiir. Voir le traits de VAsumilra sur 
Jes secies, trad, de Masuda, et Buddhica, vol. VI. 
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assiirant aux diverses paroisses les « biens de maiB/ 
morte » (akshayanlvi) indispensables^. 

Tons ses rescrits sontdes hommages an Dharma 
et au Bouddha honore dans son corps spiritiiel, dans 
TEcriture qui est son vrai corps. Agoka, en donnant 
« le don du Dharma », honore le « Bon Dharma 
la vraie religion, et assure sa perennite. 

Mais Agoka venere aussi le Bouddha, riiomme que 
fut le Bouddha, ce qui reste du Bouddha, h savoir 
les reliques et les quatre iieux saints : Kapilavastu 
et le jardin de Lumbinl oh est ne Q&kyamimi, Bodh- 
gaya et i’arbre saint sous lequel ilest devenu Bouddha,. 
Benares et le pare aux cerfs (Sarnhth) ou fut prdche 
le premier et decisif sermon, Kusm&r§ enfin ou le 
Bouddha entra dans le Nirvana. Grand est le merite 
des pelerinages a ces quatre lieux miraculeux : les 
plus vieux textes palisnepermettentpas d’en douter.. 
{Morale bouddhiqiie^ p, 51.) 

Le culte des reliques est un des traits essentiels 
de la devotion ou bhakii bouddhique. Le culte des 
images ne s’est developpe que bien des siecles aprhs 
Agoka. Le culte des reliques, avec le culte des Sthpas, 
qui sont des sepultures et des reliquaires, est le- 
principe de Tart bouddhique, avec le culte, payen 
d’origine, mais bouddhise, des divinites locales qu'on 
peut designer sous le nom general de Yakshas, ha- 
bitants des arbres et des caiiyas. 

2. La premiere des reliques fut sans doute la che- 
vehire que ^akyamuni coup a au moment oii ii em- 
brassa la vie religieuse : les dieux I’emporterent pour 
i’adorer (S§.nchi, Marshall, Guide, p. 51.) 

La seconde, les rognures d’ongles et une poignoe 
de cheveux que Qakyamuni, devenu Bouddha, donna 

{. Donatioa d’AmrapSU, Foucher, Reliefs da Stupa de Sikrh 
JA, 1903, 2, p. 286-293, 
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:aux deux march ands Tapussa et Bhallika ; episode 
cclebre, et sur ieqpelune vaste bibliographie. {Morale 
houddhique, p. 58; Foucher, Gandhdra, I, 63-64; 
Frzyluski, Udumbara, p. 9) 

Mais c’est evidemment aprds le Nirvana, et sur 
les ordres memes du Bouddha ou suivant sa pro- 
phetie, que s’ organise le culte des reliques. (Sur les 
« Funerailles du, Bouddha », le memo ire de J. Przy» 
luski, 1918-1920, p. 1-216.) 

Au cours de la derniere conversation qu’il eut 
avec ^akyamuni, Ananda demanda : « Que ferons- 
nous de votre corps? » ^akyamuni repondit : « Ne 
vous preoGcupez pas d’honorer mon corps. Pr^occupez- 
vous de votre bien (de votre saintete)... II y a, parmi 
les nobles, les brfihmanes, les bourgeois, des croyants 
fervents. Et ils rendront ^ mon corps les honneurs 
qui conviennent » — » Quels honneurs ? » — « Ceux 
■qu’on rend au corps du roi souverain » — « Quels 
honneurs rend-on k ce corps? » — « On enveloppe 
le corps dans cinq cents enveloppes de colonnade... 
•on le brule. Ainsi fera-t-on pour mon corps. Et qui- 
conque offrira guirlandeset parfums,rendrahommage, 
apaisera sa pensee dans la foi, cela lui sera cause de 
salut et de bonheur. » Qakyamuni dit ensuite que les 
Bouddhas, les « Bouddhas pour soi » ou saints qui 
apparaissent entre les regries successifs des Bouddhas, 
les Arhats ou disciples du Bouddha parvenus ^ la 
.saintete, ont droit ^ un Stupa. 

Quelques jours apres, le Bouddha, se rendant a Kugina- 
gara^, pays des Mallas, mourut a PdvS entre les deux ar- 
hres. Les Mallas accoururent de la viUe,rendirent au corps 
ioute sorte d’hommages pendant sept jours, et le iiuitifeme 

I. L’actuel Kasia, Arch. Suroetj, 1904-1905, 1906-7 (p. 34, 63) 
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jour, le transporterent an Makutabandhana, bosquet pr6s de 
la vilie. La eut lieu la cremation. Les saintes reliques reste- 
rent en possession des Mallas de KuQinagara; mais Ajata- 
eatru, roi de Magadha^ six clans nobles des environs plus on 
moins lointains, Licchavis de Vai^&ll, de Kapila- 

vastu, Bulis d’Ailakappa, Koliyas de Ramagrdma, Moriyas 
de Pipphalivana, Mallas de PA,va reclam^rent^. 

Commensa « la fameuse guerre des reliques que, par un 
ironique retour des choses d’ici-bas, faillit dechalner la 
mort de I’apotre de la bienveillance. On salt que, fort heu- 
reusement, elle avorta : les « Sept devant Kouginagara » 
finirent par obtenir des habitants de la vilie une portion des 
restes du Bienheureux, et chacun des huit copartageants, 
gardant ou rapportant triomphalement sa part dans sa 
patrie, batit en son honneur un Stftpa. Ce sont oes huit 
depdts primitifs, oti plutot sept d’entre eux [car le depot de 
RSmagrfima, garde par les Ndgas, sorte de g<§nies-serpents,, 
fut conserve par eux], que le fameux Agoka, pieusement 
sacrilege, aurait violes a seule fin d’en distribuer le contenu 
entre les innorabrables sanctuaires bouddhiques dont Flnde 
commengait alors a se couvrir. » (Foucher, Porle de Sdmhij. 
p. 28.) 

« Les recits de la mort du Bouddha assurent qu’a~ 
pr^s sa cremation, huit rois ou clans seigneuriaux. 
se partagerent ses cendres et en deposerent leur part 
sous autant de sitzpa. Nous ne voyons aucime 
raison pour n’en pas croire la tradition surce point, 
(Foucher, Le Grand Miracle de ^rdvasii, JA, 1909,. 
I, p. 1.) Tradition que les imagiers de Sanchi (i®^ 
siecie avant notre ere) ont traduite sur la pierre 
(Marshall, Guide to Sanchi, 62, 69, 151), comnie ils 
out represente les Nagas refusant ^ Agoka leur part 

1. Un brShmane reclame et obtient une part, le brahmane de 
Vethadipa [Digha, II, p. 165). Gn a trouv6 a Kasia des sceaux de 
ia « communautd des moines du couvent de Qrivishnudvipa ». ('/cst 
le Vethadipa pali 1907, p. 994). Ce couvent 6tait entour^ 

d’un mur circulate 6pais de neuf pieds, qui fait penser au mur de- 
Ndgarjuna, voir p. 223. 
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des reiiques. A Sanchi, Agoka avait fait graver ses- 
edits et eleve un Stdpa, « lequel peut fort bien n’etre 
qu’une des « 84.000 » fondations attribuees au devot 
empereur ». Le chiffre est stei’eotype et, sans doute, 
exagere; mais il faut croire qu’Agoja proceda a un 
nouveau partage des reiiques. 

3. Le Stupa qui recouvre les ccndres d’un saint 
est une sepulture. Mais souvent, dans ia cassette d’un 
Stiipa, sont enfermes quelques fragments du « corps 
materiel », parira, du saint, ossements, dents, etc,. 

« Acoka est cense avoir fait marcher de front la 
diffusion du bouddhisme et ia dispersion des cendres 
du Bouddha. » Le Stupa alors n’est plus une sepul- 
ture, mais un Bhatugarbha ou, Dhagob, un « reii- 
quaire », qui contient des gartra. A defaut de reiiques 
corporelles, des objets ayant servi au Maitre, sa robe, 
son baton de mendiant, son vase h aumdnes. Aussi' 
precieux, ou plus precieux que le « corps materiel » 
qui, apres tout, n’est que le corps du futur Bouddha 
devenu Bouddha, le « corps spirituel », la Doctrine 
qui est dans les textes sacres. Le Stupa est souvent 
une « arche de la loi ». Les grands de la terre peuvent 
elever, comme aurait fait Kanishka, un Stupa qui 
abrite toutes les Ecritures : chacun peut faire un petit 
monument ou une seule « bonne parole » est enfermee. 
Le Stupa enfin, sans reiiques d’aucune sortc, peut etre 
un « monument purement commemoralif » et encore 
un « simple ex-voto », une construction, grande ou 
petite, precieuse ou de terre, permanente ou d’un 
jour, sainte en soi. (Foucher, Gandhdra, I, p. 47, 
58, 146.) 

« Non seulemeiit son erection, mais sonculte {pujd) seul' 
est une in^puisable source de m6rites : tout un long passage- 
du Mahilvastu, par exemple, n’a pas d’autre propos que d’en 



144 


LES MAURYAS 


. dfSmontrer I’^quivaleacc avec celui du Bouddha en personnc* 
11 n’est pas sans inierSt, au point de vue archeologique, de 
notop ies rites de cette pft/<2 : elle consiste y attacher des 
parasolsj des guirlandes de fleurs, des drapeaux ou de lon- 
gues banderolles, et surtout k en faire la perambulation en 
le tenant a sa droite [pradakshihd) parfois des lampes k la 
main. AJoutons I’usage assez inattendu, mais attests par 
les textes et les fouilles,’de lui offrir des pieces de monnale... » 
{Gandhdra^ I, p. 62.) 

II y a,qui ne s’en doute? de savantes theories et d’ardents 
Gonflits sur le m6rite, le non-m6rite, le nitrite respectif des 
dons aux Bouddhas ( — aux Stftpas) etk laCommunaut^. Voir 
.Morale Bouddhique, p, 51, le Traiti de Vasumitra sur les 
sectes, le Kalhdvaslu. 

4, Parmi les petits reliquaires, ie plus celebre en 
Europe est celui de PiprawS. On a cru y trouver 
la part des reliques du Bouddha qui, dans le premier 
partage, fut attribuee k ses cousins, les Qakyas du 
Nepal : des reliques vraipcient authentiques et une 
epigraphe anterieure de deux siecies ^ A§oka. Depuis, 
on a du moins espere que I’ecriture etait preago- 
keenne. 

Fleet a d6couvert oil commence I’inscription qui forme 
ligne sans fin autour duvase en steatite; mais il a pens^que 
les reliques dtaient celles d’un nombre indetermin6 de pa- 
rents de Bouddha, massacres par Vidftdabha. 

La vraie version est trfes simple : « Ce depot de reliques 
i^arira) du bienheureux Bouddha (de la race) des Cakyas 
est (i’ceuvre pieuse) de Sukiti et de ses fr6res, avec ses soeurs, 
leurs fils et leurs femmes », et le document, sans fitre « sen- 
sationnel », est int^ressant. Car si la litterature bouddhique 
du Nord nomme souvent le Bouddha du nom de Qakyarnuni, 
a le Saint de la race des Q^kyas », les plus vieilles sources 
ignorent cette appellation, et nous en avons, dans I’insorip- 
tion de Pipr^vS, la plus ancienne forme. 

Voir Senart, JA, 1906, I, p. 133; Biihler, JRAS, 1898, 

• p. 387; Barth, IV, 259-273, Ac. des I el B. L. mai et uvril 
1898, et Bullelin, 1899-1902, II, p. 314; Ftihrer, Annual 
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'Progress Reporl, 1898, p, 3; Fleet, 1905, p. 079, 1906, 

p. 149-180. 

5. Les p^ierins chinois Fahien efc Hiuan-tsang 
(Beal, p. 49 et II, p. 19) signalent deux monuments 
cn Fhonneur cle Kanakamuni*', iin des Bouddhas 
aritcrieurs au noire, qui apparut k I’epoque ou la vie 
humaine durait normalement quarante-mille ans : 
une tour & Tendroit de sa naissance, on Sttipa qul 
contenait sans doute des reiiques. Fuhrcr decouvrit 
en 1895 dans le Terai nepalais, a Nigllva, vingt 
kilometres au nord-oucst de Rummindei, deux ins- 
criptions d’Acoka. La premiere : « Le roi Piyadasi, 
sacre depuis quatorze ans, aggrandit k la mesure 
du double le stupa du Bouddha Komlgamana »; 
la deuxieme : « Sacre depuis vingt ans, il vint lui- 
m§me v6nerer... » 

C’est une croyance commune aux jainas et aux 
bouddhistes que les fondateurs de leurs sectes, le 
Jina Mahavlra et le Bouddha Qakyamuni, onb et6 
prectkles par des Jinas et des Bouddhas apparus 
..au cours des Sges k des intervalles plus ou moins 
lointains. L’ancienne tradition bouddhique connalt 
six « anciens » Bouddhas (Marshall, Guide to Sdnchi, 
p. 48 et G2; Dharmasamgraha, p. 36) : Kanakamimi 
fut Favant-dernier, Kagyapa le dernier et le prede- 
cesseur immediat de ^akyamuni. Plus tard, afin de 
.remplir Fabime du passe, le nombre des Bouddhas 
.a ete accru sans limite, par voie d’enumeration et 
4e multiplication : cent mille Q^kyamunis... 

L’inscription d’Agoka ne suffit pas k etablir le 
caractere historique des predecesseurs de Q^kyamuni, 

1. Konakamuni dans le MaMvastu, I, 2, II, 265; Konagamana & 
Barijut,. pi. 20; Kanakamuni dans le Divy4vadana* 

lO 


.de ia V. P. 
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— on est generalement d’ accord pour penser que ie 
predecesseur du Jina fut, en verite, la fondateur de 
la confrerie jaina, — mais elle prouve i’antiquite 
de la « iegende du Bouddha », 

Les comment ateurs singhalais racontent qu’aiv 
temps de i^akyamuni, beaucoup d’ascetes disaient 
« Je suis [le] Bouddha. » L’Ecriture raconte que 
Q&kyamuni, devenu Bouddha sous I’Arbre, rencontra 
les anciens compagnons de ses austerites qui ie salue- 
rent par son nom de Gautama : « Ne parlez pas ainsi,. 
leur repondit'il, au Tathagata, au parfait et comp let 
Bouddha... » 

Beaucoup de choses se comprennent mieux dans- 
rhistoire des premiers temps bouddhiques et dans le 
developpement de Fhagiographie, quand on accepte 
les yeux mi-clos la tradition; quand on condescend 
h croire que, « sur la tdte d’un fondateur de secte 
parfaitement humain, parfaitement reel », a 6te 
fix^e, « comme une aureole, la glorification epique 
d’un certain type mythologique et divin ». (Senart^ 
Legende du Buddha, p. xil.) ^^kyamuni a declare 
qu’il 6tait le Bouddha, c’est-^-dire autre chose et 
mieux qu’un « homme illumine » (buddha) et on 
voyant, mais en verite le Grand Homme, Fheritier 
et Ie continuateur des anciens Bouddhas. 

C’est besogne perilleuse et point tr^s utile de 
faire dans i’histoire epique et ecciesiastique de 
Qakyamuni la part de Fhistorique, du iegendaire et 
du mythique. On voit bien que les miracles de la 
conception, de la grossesse, de la naissance, de Fen-' 
fence, peuvent ressortir ^ la simple legende. II est 
difficile de ne pas reconnaitre dans le nom de Tatha' 
gata, dans les marqtjes sublimes et bizarres du corps 
du Bouddha, dans les recits de la conquete de FArbre 
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efc de ia qualite de Bouddha, des traits fixes des long- 
temps par une speculation non affranchie de la my- 
thologie, 

6. II est certain que les honneurs rendus a 
kyamuni defiint, le partage et le culte des reiiques, 
I’erection des Stiipas, ne furent pas des innovations. 

L’erection d’un tumulus ou d’un tertre, tas de 
terre ou tas de pierres, est une pratique qu’on rencontre 
partout. On ne peut pas dire qu’elie soil, k proprement 
parler, vedique. 

La regie vedique commune veut que I’on depose 
I’urne emplie des cendres et ossements « dans une 
excavation creusee ^ un endroit otj ne coule de nulle 
part aucune autre eau que Feau de pluie ». Ensuite 
on combie cette excavation : « J’entasse la terre au- 
dessus et autour de toi ! Puisse-t-il ne m’arriver aucun 
mal, ^ moi qui depose cette motte I » 

Mais, d’apr^s certains textes, «apres avoir attendu 
le moment ou on ne saura plus a combien d’ann^es 
remonte le d6ces » (pour tenir la Mort hors de portee 
d’ou'ie), on reprend les ossements; leur defaut, on 
prend de ia terre ; on transporte les ossements ou leur 
substitut dans un endroit ecarte, loin de tout chemin; 
on creuse une fosse; on la couvre d’un tas de pierre 
ou de terre. Ge tas, rond ou carre, aura seulement la 
longueur d’un homme; pour un membre de la caste 
noble, la hauteur d’un homme debout; pour un 
brahmane, on s’arrete au niveau de la bouche; 
pour un homme de basse caste, au niveau du genou. 

Les usages consignes dans la litterature bouddhiquo 
sonttres diff^rents. Quelquefois dans les charmers, 
les « cimetiferes crus » ou sont abandonnees, inci- 
nerves ou non, les d^pouilles des gens du commun, 
souvent dans des jardins priv6s, parfois ie long des 
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routes eb aux carrelours, on eieve des tertres pour 
les personnes de distinction. Ce sont des Stfipas. 

On ne peut suivre Rhys Davids qui pense que ces 
rites ont et6 inventes « en I’honneur des penseurs, 
reformateurs et philosophes, par les gens qni avaient 
rejete le Joug des pr^tres ». 

Mais nous pensons que le culte des tumuli" 
tombeaux et le culte des reliques est extremement 
peu brahmanique. Les clans qui se partagerent 
les restes du Bienheureiix, Qakyas, M alias, Liccha- 
vis, ont bien Fair d'etre « autochtones » ou « hindous » 
tout court, et pas « vedisants ». 

L’Ecriture reserve les Stiipas auxBouddhas, aux 
saints solitaires, aux disciples devenus saints, b ces 
personnages mythiques (en tout cas surhumains) 
que sont les rois Cakravartins (ci-dessus p. 64). 
Apparemment le conquerant Menandre fut adore 
comme roi Cakravartin, car, au t^moignage de Plu- 
tarque, plusieurs villes se partagerent ses reliques 
et les placerent sous des mnSmSta, c'est-a-dire sous 
des Stupas. 

Mais nous savons que beaucoup de moines, morts 
en bonne odeur de Nirvana, eurent des Stdpas. 
{Gandhdra, I, p. 49.) 

Nous savons aussique les jaTnas, ces freres ennemis 
des bouddhistes, b^tissaient et veneraient des St6» 
pas; non seulement par les fouilles de Mathura, 
mais encore par la jolie histoire que conte Agva- 
ghosba : comment Forthodoxe Kanishka rendifc 
par erreiir nommage b un Stfipa her^tique; « et 
aussitot le Stflpa se brisa en morceaux comme si 
un vent violent Feut dissipe. » 

Oldenberg, Religion du Veda, trad, par V. Henry, 1903, 
p. 494-498; J. Przyluski, Funirailles du Bouddha, p, 209, 
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210; Caland, Besianungsgebrauche,v>- 132-134, Rhys Davids, 
Buddhisl India, p. 78-82; Foucher, Gandhdra, i, p. 56: 
SMMlamkdral{=s Kalpan&manditikil), trad, par E. Huber, 
1908,p.l58.— Jainas et Stupas, BOhler, WMZ, 1890, IV, 
328; Epig. India, II, p. 313. V. Smith, the Jain SlUpa 
and other antiquities at Maifmrd^ AIlAhab^d, 1909. — Le 
gmagana de Nandangarh, Arch. Survey, 1903-4. 

Sur les modes de sepulture autoris6s dans ies Uvres 
brthmaniques, Ies « stOpas » ou tumuli carr^s (Quest) ou 
ronds (Est) reposant iram6diatement sur ie sol (Quest) ou 
s6par6s par un lit de briques (Est), etc., voir, outre Ies 
FuMrailles du Bouddha, ies sources de Ramapras^d Chanda, 
Indus valley lin the Vedic Period, Mem. Arch, Survey, n® 31, 
1926 :un int^ressant ou tdm^raire effort pour etabiir un 
pont entre Harapa et le Vedisme. 

Sur un sthpa givaite (?) carre, Bhandarkar, Mem. Arch, 
Survey, n® 4, 1920, p. 136. 

V. Caiiyas. 

An cours des temps, le Stdpa et le Caitya se 
confondent. Les Chinois, « esprits lucides » , distin- 
guent ; ie Stupa est un reliquaire; tout monument 
sacre qui n’est pas un reliquaire, affecUt-il la forme 
stOipique, est un Gaitya, « mot general qui embrasse 
tous les lieux et objets sacres ». Mais, eux-mSmes, 
Ies Chino is n’observent pas la regie qu’ils iiistituent. 
(Foucher, Gandhdra, I, p, 60.) 

A Forigine Stiipa et Gaitya sont-iis la meme chose? 
On Fa dit, parce que caityasQ reclame, semble-t-ii, 
d’une racine ci, accumuler, ciii, accumulation, et peut 
signifier « tumulus ». 

11 y a cependant des raisons pour penser que ie 
Gaitya primitif n’est pas en relation avec les defiints, 
})lut6t avec Ies divinites et toute sorbe de person- 
nalites surnaturelles connus sous Ic nom generique 
de Yakshas. II a des Yakshacaibyas, « Gaityas ha- 
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bites par des Yakslias », et tous ies Gaityas soiit, 
en somme, des Yakshacaityas.Ges divinitesdemeurent 
sarfcout dans Ies montagnes, les forets, les arbresj 
certains arbres. Les sources bouddhiques par lent 
des Gaityas de loret, de bosquets, d’arbres; le Mah&« 
bharata et Manu, des Arbres de Gaityas. L’arbre, 
un arbre dans un village, tous Ies « Ficus Religiosa », 
le rocher « qiii n'a rien pour iui que de s'emouvoir 
sous la pression du doigt, comme nos pierces bran® 
iantes de Bretagne », le tumulus elev6 en rhonneur 
du Yaksha, la. cella construite pour abriter son icone, 
la cellule ou loge le desservant, le pare clos ou se 
trouve cette installation, et aussi les carrefours, les 
cimetieres, tous les lieux hantes par des esprits ou 
des divinites, ce sont des Gaityas. 

A.-K, Coomaraswamy vient de publier un bon iinSnioire, 
archeologique et litt^raire, sur les Gaityas, sous le titre : 
Yakahas, Smiihsonian Miscellaneous CollecUon, vol. 80, 
n® 6, Washington, 8 may 1928. — > Sources v6diquesL,.sur les 
Yakshas, Boyer, JA, 1906, I, p. 393; Keith, Phil, of Vie 
Veda, p. 242; sur le culte des Gaityas, AQvaldyana Grhya- 
sHira, 1, 12, SEE, XXIX, p. 17; Hillebrandt, Ritual Lile>- 
ralur, § 55. — • Mah;lbhdrata, Hopkins, Epic Myihology, 
p.lO, 41... (Yaksha) et,sur les CaXlym, p^7l~’l^{caityavrkshdh 
« des arbres qui sont des Gaityas » ...). — Littdraturc boud- 
dhique et jaina, et inscriptions, Dhammapada, 188 et autres 
textes cit^s, Ko^a, IV, p. 80; et Ramapras&d Chanda, 
Beginnings of art in Easlern India, M. Arch. Survey, n. 30, 
1927 : voir notamment d.43 la citation d’un traite bruhma- 
niqua : « Ouiconque touche un' arbre caitya est impur. » 
Ceci montre bien que le culte des Gaityas n’est pas vedique* 
(Baudlidijana DharmaQdslra, I, 5, 9). — ■ Senart, Legende 
du Buddha, chap. V; Kern, d’aprds Hodgson, H, p. 152; 
Burnouf, Introduction, p. 348, 630; Hoernle, Uvdsaga 

dasdo, note 4. 
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La litteratAJre \’'edique, si riche en rites de to ate 
■sorte, ne contient qu’une seuie mention dii « sacri- 
fice au Gaitya », cailyayajna. S’agit-ii, comme le 
croiL Hillebrandt, du ciilte du a monument f uneralre 
d’lm docteur ou d’un prophete? » G’est pen vrai- 
sembable, car le messager qui porte Toffrande {ball) 
et dont le voyage peut etre assez long, doit en route 
reciter un hymne vedique adresse k P Arbre. 

En fait, les Caityas associes aux Stupas dont parie 
•souvent le Maliabharata sont des monuments boud- 
dhiqiies, et Barth a dit que ces mentions rameneat 
Je Maliabharata a Fepoque de la large diffusion du 
bouddliisme. Les Caityas au sens vulgaire et pro- 
prement hindou sont assignes comme residence aux 
‘.castes impures, avec les cimetieres, les lieuxmon- 
tagneux, les endroits boises : toutes places mal fa- 
mees, moitie campagne et moitie jungle, que le roi 
lera surveiller au meme titre que les tavernes et ies 
carrefours. La litterature des contes en fait le lieu 
de rendez-voiis de tons necromants et voleurs. 

Le cuite des Caityas n’est done ni vedique ni 
br§hmaniqu€. Nous constatons que, dans Flnde 
de FEst (Magadha, Vaigali), il constitue un article 
important de la religion populaire. 

Beaucoup de Caityas, arbres et lieux sacres sans 
notoriet^^, des endroits en pleine jungle ou s’ins- 
tallent les anachoretes bouddhiques (dranyakas), 
redoutabies par les fauves, ou seuls des religieux 
qualifies, tel Bouddha iui-m4me {Mafjhima, 4), peu- 
vent sejourner sans terreur. 

Mais aussi des Caityas, sept pour la cite de Vai- 

L L'Arthficdstru {IV, 3, § 78) prescrifc, a la nouvelle luno, un cuite 
trfes Jiniiorable des Arbres-Caityas, offrandes de respect et pa.s seule- 
isnent d’alimentation, (parasols, 6ventails, etc.). 
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§al:i, qui sont des temples ou du moins des sane- 
tiiaires. Les Yakshas qu’ony venere soni: les protco 
teiirs do la cite: « Aiissi longLcmps qiie les Vajjiens 
lionoreront, vem^reront, iieiidroiit en estime, einbel- 
liront de toute offrande Ics Gaiiyas de la vilie et des 
environs, les sept Gaityas de Vaig^ii, aussi longtemps 
qii’ils leur continueront le culte anterieur, tradition- 
nel, juste, aussi longtemps le clan des Vajjiens credtra 
loin de diminuer. » Ainsi predit le Bouddlia {Dig ha 
11, p. 74, Anguiiara^ IV, p. 16). 11 dit encore : « II 
doit honorer les divinites : lionorees, elies riiono-' 
reront et I’aimeront comme une mere aime son fils. » 

Rhys -Davids, dans son excellente Buddhisi India 
(1903), formule un jugement qui n’est pas a I’abri 
de la critique: « La conclusion est o6«ious.Les:croyances 
relatives au culte des Arbres faisaient partie de la 
religion populaire k I’epoque oii naquit le bouddliisme. 
Elies f urent rejetees par les primitifs bouddbistes ( ? ?)» 
Mais elles continudrent k faire partie de la religion 
de cette partie de la population qui ne subit pas 
i’influence du nouvel enseignement. Et quelques- 
unes d’entre elles acquirent droit de cite dans Tune 
ou I’autre des ecoles tardives { ? ?) du Bouddhisme » 
(p. 226). 

A mon sens, ce n’est pas ici une question de dates. 
Jamais les bouddbistes n’ont rejete les croyances 
populaires. Mais toujours certains bouddbistes ont 
distingue les « deux chemins », le cbemin du bonheur 
(siikha), bonheur ici-bas et paradis, le cbemin du 
salut [hila), e’est-a-dire du Nirvana. Et, pour le 
Nirvana, pour la vraie delivrance, les Gaityas sont 
sans vertii, sans cfficacite directe : « Beaucoup 
erbommes prennent refuge dans les montagnes, les 
forgls, les bosquets, les arbres, les Gaityas; ce n’est 
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pas la ie vrai refuge et celui qui delivre vraiment 
de la doiileur » {Koga, IV, p. 60). Gependant les 
proi'essiomiels clu Nirvfina out crii toiijours (car le 
Digha n’estpas I’oeuvre^de «i’une ouF autre des ecoies 
tardives ») qu’un « homme de bien », tut-ii Arhat, 
devait venerer le Bouddha et montrer reverence et 
bonte pour les diviniies. Les docteurs ont defiiii 
le « culte 5), pas du tout paien, qui est ie meiileiir 
cuite qu’on puisse rendre aux divinites ; le bouddhiste 
orthodoxe ieur doimera une partie du merite de ses 
aumones (Digha, II, p. S8). 

J’ai essaye de montrer [Morale bouddhiqm) comment,, 
dans la pratique et dans la theorie, la pratique du chemin 
« supramondain » exigeait la culture desint6ress6e du chemin 
« mondain », et par quel biais les moines « orthodoxes » 
montraient que le culte du Bouddha est indispensable aux 
saints eux-mSrnes. 

La glorification 6pique de^akyamuni,recit de ses miracles, 
exaltation de son pouvoir magique ; tout cela, pour Fortho- 
doxe d’une certaine epoque qui voit dans Q&kyamuni un 
maitre de philosophic, n’a pas d’importance : « Ou’est-ce 
que cela peut te faire, d Ananda, que le Bouddha fassc enten» 
dre sa voix dans mille univers ? » En effet, le moine attend 
le Nirv&na de ses efforts personnels, efforts guides par la 
]oi eternelle que le Bouddha a rev616e, mais non pas aid6s 
oil favoris^s par la grace du Bouddha. 

Telle fut Tattitude des moines des ecoies Sthaviriennes, 
dont la tradition, en depii de ses tendances rationalistes 
et puritaines, charrie beaucoup de souvenirs «5piques ou 
devots. Non pas I’attitude d’autres sectes, et notainment 
des sectes de la « Grande Assembi^e ». Soit, comme le vent 
Jean Przyluski, narce que I’influence laXque y fut parti- 
culif-rement forte, soit pour des raisons difficiles a pr^ciser 
de si loin, la devotion et le mythe foisonnerent sans entraves 
dans un bon nombre de coininunaut^s bouddhiqties. Si 
Ton exoepfce les colonies extra-indiennes du bouddhisme 
de langue p&lie, ou I’orthodoxie Sthavirienne s’iraposa, 
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sauf exceptions et def alliances, tout le monde bouddhique, 
en dehors de quelques milieux esotdriques, recommt de 
bonne heure le caract6i*e « supramondain » du 13ouddha, 
qui, de fait, s’est conduit ici-bas comme un homme, pour 
se conformer au monde, mais etait depuls longtemps, et 
sera toujours supdrieur ^ toute existence commenQant paria 
naissance et finissant par la mort. Ceci est ce qu’on nonime 
le « Grand Vehicule»; une manidre de comprendre le dogrne 
du Bouddhaqui comporfce un nombre tr6s grand de nuances,, 
que postule ou suppose tout acte de culte, qui ne s’affirma 
pas tout de suite en dogmatiques prdcises. Nous aurons 
Foccasion d’en reparler. 


g 6. HSimgarh, etc. 

I. Inscriptions de Mmgarh ; H. Samajas — Samajjas ; III. 
Prayfiranfi. 

Tous les documents que nous avons lus sont du 
genre grave. Notre attention doit aussi se porter 
sur quelques renseignements relatifs k la vie profane 
et^ certains aspects profanes de la vie monastique. 
La litterature est tres riche (Sutras, J^takas, etc.). 
Nous nous bornerons a signaler trois points. 

I, inscriptions de Rdmgarh. 

Ces inscriptions apportent une note du genre gai; 
elles sont riches d'ailleurs en multiples lecons. 

A eent-soixante milles droit sud de Benares, dans 
le Sarguja, une montagne qui presente deux grottes 
ciirieusement am6nagees, decorees de peintures qui 
sont les plus anciennes de Flnde, animaux et per« 
soiinages, chars ^ deux roues tratncs par trois ciie- 
¥aux comme sur les reliefs de Bharhut, un homrne 
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assis sous im arbre ayant k gauche des danseuses et 
des musicieiis... On a reconn u dans une de ces groUes 
line « saile de spectacle », du moins de recitation et 
de danse (grott© de Stt^beng^). 

Quelques'uns ont voulu que cette sail© fut Finstar 
du theatre grec : conjecture hasardee (R, Pischel, 
Aliindische Schaiienspiel, Ac. de Berlin, 1906, p. 
482; S. Konow. Indische Drama, p. 41). G’est un 
temple avec « un service divin » d’un ordre special. 
Rien qui ne soit religieux dans I'Inde ancienne, mats 
toiites les formes de religion. 

Deux inscriptions, en caract^res du meilleur Agoka, 
qui out ete etudiees par Cunningham {Corpus, 1, p. 
:33}, A.-M. Boyer {JA., 1904, 1, p. 478), sur des fac- 
similes imparfaits, J. Bloch {Arch. Survey, pour 
1903-4, p. 122, oh il y a de bonnes photographies 
ot des dessins de la grotte en plan et en coupe qui 
permettent d’apprecier la valeur des hypotheses 
the§trales), A.-M. Boyer Melanges Sylvain Levi, 
1911, p. 121. 

La premiere inscription, d’un rythme complique 
(deux fois 8 + 8 6 syllabes, le second groupe 

de 8 rimant avec le groupe de 6) : « Ils aliument 
ie coeur lourd d’affection, les poetes, qui sont les 
guides des amoureux : celle qui demeure sur une 
balangoire, objet de raillerie et de blame, d’ou vient 
qu’eile se gagne un pareil attachement? » 

La deuxieme inscription explique la premiere, 
Elle comporte cinq lignes, Les deux premieres, rna- 
n lores de graffiti : « La nommee Sutanuka, liicro- 
diile ». Les trois dernieres : « La nommee Sutanuka, 
hierodule, ii Fa aimee, I’excellent entre les jeimes 
.gens, le nomm6 Devadinna, artiste en peinture. » 
« II sembie, dit A.-M. Boyer, que le lieu, k Fepoque 
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Oil lureBt graves ces textes, etait tout autre chose 
que le rendez-vous de rascetisme... Nous soinmes bien 
loin, avec le contenu de ses inscriptions, de la teneiir 
des autres documents rediges dans la vieille ecritore 
brahm! : les graves enseignements d’Agoka , les 
donations pieuses, et meme ia vuigaire communi- 
cation administrative de la plaque de Sohgaura(p« 67|. 
Biibler ecrivait, h propos de cette derniere inscrip- 
tion, qu’elle fournissait un appui de vaieur ^ ropinion, 
d'aiileurs d'autres cdtes encore probable, que dej6 
dans ie troisieme siecle avant J.-G. la connaissance 
des caracteres de Fecriture etait largement repandue 
parmi le peupie. Je crois que les inscriptions de B.am- 
garh ne constitue pas Fargument le moins probable 
que puisse mettre en ligne cette opinion)). [Les edits 
d’Agoka sont faits pour etre Ius« at large)),* le roi veut 
qu’on en fasse copie pour les laJcs. Bientdt on trou- 
vera d’innombrables sceaux d’argile, de convents 
et de particuliers, qui authentiquaient des docu- 
ments ecrits; exploration de S^rnath, etc.] 

Le mot « hierodule » me parajt la bonne traduction 
de devaddsi. On peut, avec T Bloch, traduire « ac- 
trice )), les actrices qui jouaient dans le theatre de 
Fautre grotte. Mais il ne faut pas accepter la tra- 
duction-variante que Bloch propose : « La nommee 
Sutanuk^, une actrice, a construit cette chambre 
k coucher pour girls. Le nomme Devadinna artiste 
en peinture. » Le mieux est Fennemi du bien. 

li. Samdjas — Scdmajjas. 

Dans le premier edit, Piyadasi exprime sa nette 
desapprobation des samdjas en general. On doit re- 
connoitre, avec Senart, que le texte n’est pas sans 
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difficuites. Au moins ce mot de TEdit justifie-t-il 
ici line reference aux textes pSlis qiii decrivent les 
.samaras, et k deux notes excellentes (E. Hardy, 
Album Kern, 1903, p. 61; F.-W, Thomas, JJRAS, 
1914, p. 392). 

Le samdja est « une sorte de fete populaire consis- 
tant principalement .en jeux sceniques, Jongleries, 
recitations, musique, pantomimes, luttes, etc. Une de 
ces fetes avait lieu chaque annee sur une montagne 
pres de Rajagrha. Ces assemblees seraieiit le vestige 
d’anciennes fdtes orgiastiques se rattachant au culte 
de Qiva. Ge dieu... est particuli^rement associe 
Raj agrha », comme on voit dans la stance : « Qiva 
nait k Rajagrha, Vishnu nalt k Mathur§ » (L. Finot 
d’apr^s E. Hardy, HEFFO, 1903, p. 742). 

Avec plus de precision, d’aprSs F.-W. Thomas, 
.« le samdja est la celebration de jeux ou plut6t de 
combats, qui ont lieu dans une arene ou un amphi- 
th^§tre entoure d’estrades ou bancs pour les spec- 
tateurs. Et si nous nous demandons ce qui, dans 
ces spectacles, pouvait choquer Thumanite d’Acoka, 
nous n’avons qu’^ penser aux combats d'animaiix que 
les Grecs signalent dans ITnde et auxquels il y a 
des allusions dans la littcrature sanscrite » (E.-W. 
Hopkins, JAGS., 13, p. 122; V. Smith, Early Bis- 
iory, p. 120), Aussi bien FEcriture defend aux 
moines d’assister k ces reunions oii on faisait com- 
battre des elephants et des buffles (Dlgha, I, p. 6, 
III, p. 182) (F.-W. Thomas). — Mais nous ne savons 
pas quel samdja obtient Tapprobation d’Agoka. 
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ili. Prcmarana^. 

A la fin de la saison des pluies, et avant de repren- 
dre leur vie de religieux jerrants, les moines ce» 
lebrent la ceremonie de la pravdrand qui est un rite 
de confession. Rien de plus austere, de plus gTa^^e^, 
de plus religieux et strictement monastique. 

Jean Przyluski a sur les origines et la premiere 
signification de la pravdrand des observations qui 
paraltront concluantes ou qui serdnt discutees. Mais 
les faits tib^tains et indiens qu’il rappelle mettent 
hors de doute le caractere un peu trouble de la cer6- 
monie dans I’Inde du moyen-Sge, k plus forte raP 
son dans I’lnde ancienne. 

Le P. Hue decrit le Lha-ssa-Morou : « Les Lamas 
parcourent les rues par bandes desordonnees, poussent 
des cris affreux, chantent des prieres, se heurtent,, 
se querelient, et quelquefois se livrent ^ grands- 
coups de poings des batailles sanglantes... Toute 
la puissance du gouvernement est abandonnee k 
Cette armee formidable de religieux bouddhistes. » 
(Souvenirs d’un voyage dans la Tartarie..., 1850,, 
n, 376, 375). 

I-tsing (671-695 A, D.) decrit dans Fordre les ce- 
remonies de la Pravaran^, confession, lecture de textes 
devant moines et laics; puis, au matin, procession par 
la ville ou le village et veneration des Gaityas : idoles, 
banni^res, tambours et musique; vers neuf heures 
retour au monastfere : « L’apres-midi, tous se ras- 
semblent, chacun tenant Si la main une touffe de 
roseaux fralchement coupes. La tenant ^ la main 
et frappant du pied le sol, ils font ce qu'ils veulent. 

1. B'&pTks J, Fmrixssxi, Coneilt de ttdjagrha, 1926-8, p, 258, 26& 
S73. 
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hes' hhikshii commencent; puis « c’est ie tour des 
hhikshunt et, successivement, des trois autres ciassed 
de fideies. » — « Les religieux qui gesticuleni et 
font ce qu’ils veulent » en portant une touffe de 
roseaiix, rappellent inevitablement le Jaino tibc- 
tain [moine qui, pendant le Lha-ssa-Morou, represenie 
Ie Grand Lama, et qui a mission de chasser ie « roi 
annuel p. 269-270], qui se promene en secouant une 
queue de yak et en prenant ce qui iui plait... ». - 

Tout ceci vient des vieux rites de purification (bouc 
emissaire). — « Pour eviter les exces qui ne manque- 
raient pas de se produire si les fideies des deux 
sexes ^talent rapproch^s, on a soin de les separer : « Les 
bhikshu commencent... » Mais il ne paratt pas douteux 
que dans ITnde bouddhique, la licence^ alldt jus- 
qu’^ Forgie. » 


§ 7. Art a Fepoque d'A^oka® 

1. D’apres J. Marshall [Guide to Sdnchi, p. 9),. 
les monuments d’A^oka sont, outre les piliers ins- 
crits, les Stupas de briques de Sarnath, Sanchi, etc., 
les restes d’un «.pillared hall » b Patna, probablement 
partie d’un palais royal construit a limitation des 
palais achemenides; un groupe de « caves » de Bar&- 
bar; une petite balustrade monoiithe de Sarnath; 
un trdne & Finterieur du temple de Bodhgaya et quel- 
ques fragments des ombrelles depierre des Sthpas de 
Sdnchi et Sarnath. 

1 , Le chinois traduit pravdrand par « agir sa guise >. 

2. L’excellent chapitre * Sculpture and Painting » dee Anliquiliest- 
of India, par L. D. Barnett, avec de bonnes photographiee. 
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Si on se reporte a Griinwedei-Burgess {Buddhisl 
Art in India, 190} , p. 22 et suivantcs), on verra quo ies 
.archeologiies et.aient jadis beauconp plus prodigiies 
cle la qualification « agokeenne ». C’est ainsi que toute 
la chapelle de Gaya fut attribuee a A^^oka. 

Appartiennent aussi a une haute antiquite les 
pierres taiilees et la joaillerie que nous ont conservees 
dcs Stupas (reliquaire de Piprahva, etc.). J. Marshall 
.a des remarques Judicieuses sur 1’ excellence des 
Indiens dans les « arts min&nrs )) [Cambridge History, 
p. 623). 

Pour la phase inconnue qui a precede Aqoka, 
sans reconnaltre dans les archalques statues de 
Parkham et d’ailleurs Timage de rois Qaigunakas^, 
nous avons la des monuments « qui presentent toutes 
les caracteristiques de i’art primitif de tons les pays » 
(Marshall, p. 620) et qui, par leur contraste, semblent 
demontrer les inf luences etrangeres qu’a subies i’art 
d’Acoka. 

2. D.-B. Spooner a fait fleche de tout bois pour 
demontrer i’iranisation de Flnde sous les Ache- 
menides {JBAS., 1915, p. 63, 405-455). Les critiques 
:Ont ete severes (Smith, Keith, F.-W. Thomas, ibid., 
1915, p. 800, 1916, p. 138, 362; recemment, Banerjee, 
Hellenism in Ancient India, 1919, p. 66). La doc- 
trine que le palais de Pataliputra de Gandragupta 
est une replique du palais achemenide ne laissc pas 
cependant d’etre seduisante. On ne voit pas du tout 
comment Farchitecte, travaillant en bois suivant 
la pratique immemoriale, a imagine de combiner 
les palissades avec les longs futs de colonne syme- 

i . Voir dans Ramaprasad Chanda, p. 43, I’effrayanle biblio- 
graphic. 11 faut y ajouter les suggestives 6tudes de CoomAraswamy. 
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triqiiement disposes : le souci d’imiter ia Perse 
parait au moins vraisemblable^. D’aotant cpie i''m- 
fiiience perse est siiffisamment prouvee par ie cha- 
piteaii. 

S. On a compare depuis toujours le cbapiteau des 
colonnesd’AQoka et le cbapiteau persepolitain, le cha- 
piteau « cloche » « ombelliforme », L’histoire des 
deformations de la « cloche » d'Agoka dans Part 
indien meriterait d’etre etudiee de pres : mats le 
point qui nous interesse ici est que les differences sont 
assez notables entre les chapiteaux aQokeen et perse 
pour qu’on doive exclure I’imitation directe. Sans 
doute, an cours du voyage, la cloche s’est arretee 
ail Nord-Ouest de I’lnde et y a pris une forme in- 
dienne qui sera la forme agokeenne. 

Gertaines sculptures du Gandhara paraissent, a 
cet egard, instructives. On voit (Foucher, fig. 
41, 71) que les artistes de Tecole du Gandhara onl 
iibrement hellenise le cadre dans lequel ils placent 
le dessin d’un monument de style « persepolitain » : 
certainement, quand ces artistes persepolisent ainsi, 
ils travaillent d’apres une chose vue, d’apres un 
monument de I’epoque dite agokeeime®. 

4. On trouvera un magistral expose de I’liistoke 
de Part ancien dans Cambridge History^ p. 618 
(J, Marshall); de bonnes photographies et de bonnes 
descriptionsdans le memoire de Ramaprasad Ghanda, 
Beginnings of art in Eastern India [Mem. Arch. 

1, Les foiiilles de PAtaliputra sont dtoites dans V Archaeological 
Survey, 1912-13. 1913-14. — V. p. 18, 65, 248. 

2. Je dois quelques-unea de ces remarques A M.. G. Com baz, V Indc 
ef I’Asie occidenlale (1930), qui traite des animaux adoss6s, fantas- 
tiques, etc., et apporte beaucoup de donnfies precises et nouvelles. 
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Survey^ 21 ° 30, 1927). A son habitude, R. Grousset 
(]:>, 47-48} definit heureusement i’art Maury a : 

« La perfection [des piliers inscrits] nous oblige a adraet- 
tre i’existence d’ouvrages ant^rieurs perdus, architecture 
de bois, xoana et travaux de ciselure. La seule innovation 
de Fepoque maurya fut sans doute de traduire en pierre 
ies CBuvres de bois ou d’ivoire 'deja existantes. Une autre 
constatation qui s’impose, c’est que, dans la phase incoimue 
qui a prec^d^ AQOka^ Tart indien n’avait pas v6cu isoie des 
arts de I’Asie ant6rieure. Gn remarque en effet sur les piliers 
d’Agoka des motifs d^coratifs proprement assyriens (par 
exemple frises avec palmettes, olives et pirouettes) ou des 
motifs assyriens de traduction ach6m6nide, comme certains 
lions ail6s. he chef-d’oeuvre de Tart d’Agoka est le cha- 
piteau, surmont^ de lions ail6s, du pilier inscrit de Sarnath...; 
le magnifique cheval au galop, le z6bu et I’^l^phant... n’ont 
pu, serable-t-il, Stre executes que par des artistes ayant eu 
connaissance du canon grec. Et pourtant il y a dans le trai- 
tement des trois animaux une spontan^ite, une fraicheur 
de jeunesse qui n’ont rien d’hell6nistique. Concluons de 
tout cela que I’art Maurya 6tait assez vigoureux pour avoir 
assimiI4 et indianis6 les emprunts greco-iraniens... Les 
sculptures de I’enceinte du sl&pa de BhSrhut sont un peu 
plus r^centes {circa 200, ou,d’apr6s les derniferes hypotheses 
de Sir J. Marshall, 150 av. J.-C.), Le caractere en est pure- 
ment indigene... ». Cependant les sculptures des balustres 
portent des lettres kharoshtM, et la collaboration d’artistes 
du N.-O. est, par Ih, d6montree (J. Marshall, p. 625). 


§ 8. Les derniers Maurya® 

1. L ’expedition d’AIexandre et ies liistoriens grcrs 
nous apprennent quelque chose de I’Inde du Nord- 
Guest k la fin du iv® siecle avant J-C.,' lesinscriptions 
d’Agoka illuminent le Magadha du iii® siecle. Main- 
tenant et jusqu’aux inscriptions Scythes et (jJata* 
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karni du debut du siecle apres J.-C., a FOuest, 
jiisqu’aux Guptas, a I’Est, notre information esi 
bien miserable. Nous n’avons plus qu’un petit nonibre 
de renseignements, aucun qui soit date : c’est uno 
fortune que les Puranas nous aient conserve des 
genealogies qui ne sont pas fictives, et auxqueiles 
se peuvent « accrocher » les monnaies et les ins- 
criptions. 

Bien trornpeurscependant les Puranas, nonseuie- 
mentparcequ’ilscontiennent deschiffres et des noms 
fallacieux, mais encore parce que, souvent menteurs, 
on se refuse k les croire quand ils sont veridiques. 

Les Puranas mettent bout k bout six rois Mauryas 
h^ritiers et neveux d’Agoka; neuf ou dix rois de la 
dynastie ans, de 184 & 72); quatre de la 

dynastie KSnva (27 ans, de 72 k 27); dix-neuf ou 
trente rois Andhras (456 ans, qu’on peut reporter 
en bloc de 220 avant a 236 apres) ; le premier dont 
I la date soit fixee est le vingt et uni erne de la liste 

'j la plus longue (106 de notre ere). 

I Au cours de ces siecles obscurs, la formation des 

} canons bouddhiques, la construction des grands 

j Stupas, ie developpement du Vishnouisme, la re- 

daction du Mahabharata, Fepaiiouissement de la 
: litterature pracrite, la constitution de« rorthodoxie » 

brahmanique... 11 est facheux que Thistoire tout court 
eclaire si mal Thistoire religieuse et iitteraire. 

2. Plusieurs sources enumerent les successeurs 
d’Agoka. 

1, D’apres FA^okavadana (voir J. Przyluski, Le- 
gende d'Agoka), on a Agoka, Kunala, Sampadin, 
Vrhaspati, Vrshasena, Pushyadharman et Pushy a- 
milra. Ge dernier, dont les autres sources font ie 
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chef de la dynastie qui supplante les Mauryas (dy- 
nastie ^imga), est considere comme le dernier Maiirya. 

2. La tradition Jaina n’a que trois noms ; Agoka; 
Kunaia son fils; Samprati (le Sampadin de I’Agoka- 
vadana), fils de Kunala et qui succede ^ son grand- 
pere. 

3. Taran^tha (tradition tibetaine d’origine Sar- 
v§stiv§idm; trad. Schiefner, 1869, p. 50) : Agoka, 
Kunala, VigatSiQoka, Vlrasena (qui regne au Gan- 
dh&ra). 

4. L’histoire du Cachemire, Rajatarangint, nomme, 
apres A^oka, Jalauka, roi du Cachemire, conquer ant 
de Canoje, puis Damodara, puis les empereurs Koii- 
chans (I, 108-152, trad. Stein, 1900, 1, p. 21-28). 

5. Les Puranas sont riches. En comptant Candra- 
gupta et Bindus^ra, on a dix ou neuf empereurs 
Mauryas, 137 ans en tout, chiffre qui ne correspond 
pas au total des annees de rfegne attribuees ^ chaque 
souverain. 

D’apres le V&yupui'^na, Kug^la succAde h Agoka 
en 231 : le fils et successeur de Kugala, Bandhu- 
palita a pour successeur Indrap^lita. Ensuite Deva- 
garman (ou Devavarman), ^atadhara et Brhadagva, 
dernier Maurya, assassin^ en 184 par Pushyamitra, 

D’apres le Matsyapur§na, Agoka, Dagaratha, Sam- 
prati, ^atadhanvan, Brhadratha. 

D’apr6s le Vishnupur§na, Agoka, Suyagas, Daga- 
ratha, Samgata, QalicOka, Somagarman, ^atadhan- 
van et Brhadratha. 

Voir la-dessus Pargiter, Dgnasiies of the Kali agcu 
qui admet dix Mauryas; V. Smith supprime Suyagas. 

On met les listes d’accord au moyen d’equiva- 
lences ; Suyagas = Kundia; Bandhupalita == Daga- 
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ratha ~ Samprali; ou bien Samprati ~ Inclrapalita; 
ou bien Qali^uka = Indrap&lita. 

Le Bhagavatapurana : « G’est ce brahmane Cu- 
nakya qui consacrera roi par Tonctioii royale Gan- 
dragupta; le fils de ce roi sera Varisara, qui aura 
pour fils Agokavardhana. Le fils de ce dernier sera 
Suyagas et le fils de Suyagas, Samgata. Ce dernier 
aura pour fils ^alicuka, qui donnera le jour a Soma- 
garman. Ensuite Qatadhanvan naitra de Somagarixian 
et le fils de Qatadlianvan sera Vrhadratlia. Ge soiit Ik 
les dix rois Maur5'’as qui regiieront ensemble cent 
trente-sept ans. » 

Burnouf observe : « Si Ton additioiine les noms 
cites, on n’en trouvera que neuf... Amioncer dix rois 
et n’en nommer que neuf, disons-le franchement, 
c’est remplir son devoir de compilateur avec une 
incurie plus qu’indienne. » Mais le commentateur du 
Bh§gavata dit qu’il faut introduire dans la liste, 
cinquifeme, Dagaratha [Lotus, p. 778), 

3. Le seul de ces souverains qui soit connu par des 
inscriptions est Dagaratha, petit-fils d’Agoka d’apres 
les Pur^nas. II est omis dans les sources bouddhiques 
et jainas. 

On a son nom sur les murs de deux grottes donnees 
aux religieux Ajivikas, Gomme Agoka, il prend le 
titre de Devanampiya : comme Agoka il est bien- 
veillant pour tous les religieux (Hultzsch, p. xxvni). 

Pourquoi ce nom est-il omis dans la liste bouddho- 
jaina? Parce que, repond Smith, ce roi regna a 
Patna, tandis que les pays d’Occident dtaient gou- 
vernes par Kundia ou Sampadiii. 

La cave donnee aux Ajivikas par Dagaratha 
porte I’inscription : « donnee par Sa Majeste Daga- 
ratha aussitdt apres son sacre », dasalaihena devd- 
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nampiyena dnanlaliyam abhishiima. Mais, dans les 
edits d’AQoka, le mot devdndmpiya (<t Sa Majeste ») 
est place avant Piyadasi, nom du roi. On a done 
pense que, dans I’inscription de Dagaratha, deva- 
narnpiya d6signait Agoka : d’ou la traduction : 
« donne par Dagaratha aussitdt apres son s acre par 
Agoka », Avant de se retirer du monde, Agoka aurait 
consacre son petit-lils Dagaratha (Fleet, JBAS., 
1908, 484). Peu vraisemblable. 

II est curieux que Dagaratha, devenu roi, s’em- 
presse de temoigner sa sympathie k des religieux 
que le bouddhisme abhorre. 

4. Sampadin, fils de KunSila (que le V&yupur§na 
nomme Kug^Ia), heritier presomptif 4 Tepoque 
oh Agoka mourant donna son royaume (= la Grande 
Terre) k la communaute des moines. Les minis- 
tres rachet^rent le royaume a la Communaute et 
placerent sur le trdne Sampadin. (Divya.) (Sur le 
don de la terre par Agoka, Burnouf, Introduction, 
p. 430; Przyluski, Legende, p. 225; Smith, Agoha, 
p. 193; le p^lerin chinois Fa-hien, chap. 27, 
dit avoir vu une inscription sur pilier commemorant 
cette aumone.) 

G’est le meme, mais ici fils de Dagaratha, que les 
Pur^nas nomment Samprati (ou Samgata) et font 
regner neuf ans. 

Sous le nom de Samprati, il est celebre dans la tra- 
dition jaina qui voit en lui le fils de Kunala (comme 
les bouddhistes). II regna Patna, disent les uns, 
k Ujjayin!, disent les autres. Converti ^ la foi 
Jaina par Suhastin, il fut un fervent protecteur 
des Jaihas rivaux des bouddhistes, et, en fait, leur 
Agoka. Il construisit pour ses amis de nombreux 
oouvents, et meme dans des pays barb ares, Andhr as 
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et Dr^imilas (Charpentier dans Cambridge History, 
p. 166, Konow dsiiLS Chaniepie, 3® ed., p, 98; Sacred 
Books of the East, XXII, p. 290; resume du PMali- 
putrakalpa, par Bhagwanlal Indraji et Jackson 
dans Bombay Gazetteer, 1896, p. 15; en dernier lieu 
Texcellent resume de Ramaprasad Chanda, Mem. 
Arch. Survey, 30, 1927). Un autre protecteur des 
Jainas fiit Kharavela (ci-dessous, p. 193). 

5, Le ^alichka, dont le Vishnupurana fait le 
quatrieme successeur d’Agoka, est nomme dans la 
Garg!samhit&, un livre astro logique qui contient 
de pr^cieuses propheties : « II regnera mechamment, 
injuste en affectant la justice, etopprimera le pays. 
Apr^s lui, les Grecs radchants et vaillants, en- 
vahiront I’lnde et pousseront jusqu’4 Pataliputra. » 
Souvenir des conquStes de Menandre qu’on place 
plus exactement A lApoque de Pushyamitra, voir 
ci”dessous p. 180, 177, 236. {Brhaisamhiid, p. 37), 

Brhadratha, detrdne par Pushyamitra comme nous 
verrons p. 177. 

6. A Textreme ouest, la iegende Sarvastivadin 
fait regner Kunala sous le nom de^ Dharmavivar- 
dhana, roi du Gandhara et de toute la terre a T Occi- 
dent : Agoka s’etait reserve i’Orient (Przyluski, 
Legende, p. 106). Legende nee du souvenir de KunSla, 
vice-roi de Taxile. 

Cependant nous avons des renseignements plus 
solides : Jalauka, un prince Maury a, fils d’Acoka, 
lAgna k Qrinagar, la capitale du Cachemire qu’Agoka 
avait construite. II r^^gna glorieusement, chassa les bar- 
hares, porta ses armesjuqu’au Gange. Oniui atlribue 
la creation de nombreux sanctuaires, II etait devot 
a (liva et aux Meres; il etait hostile aux bouddhistes. 
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Teile est du moins la tradition qu’a resumoe This 
toire cles rois du Gachemire. 

Taranatha, Thistorien tibetain, nomme Virasena 
roi di] Gandhara, fils d’Agoka. F.-W, Thomas 
5rui^e p. 512) rapproche ingenieusement de 

ce jiom le Sophagasenos « roi des Indiens >> qui» 
d’apres Poiybe (XI, 34), fut en relatioms avec Antio^ 
clius iorsque ceiui-ci, vainqueur et allie d’Euthy- 
dome, penetra dans ITnde du^Isford (306 av. J.-C.) i 
« une reconnaissance en force », Ce Sophagasenos 
est visiblement un Subhagasena : un prince en sena 
qui a des chances d’etre le parent du Virasena de 
T^ranfitha. 

Done des princes de la famille Maurya se main- 
tinrent dans le Nord-Ouest jusqu’a la conqu^te 
greco-bactrienne, 

7. Le nom des Mauryas ne disparaitra pas avec 
Brhadratha, le dernier « Maurya imperial » (ci- 
dessous p. 177). Hiuan-tsangparleduroide Magadha, 
POrnavarman, le dernier descendant d’Agoka, qui 
repara I’arbre de la Bodhi coupe et brule dans ses 
racines par le mechant roi QaQ^nka : ce crime, a 
Pepoque du pelerin, n’est pas ancien, fut accompli 
« in recent times » (Watters, II, p. H5). 

Une inscription du Rajputana de 738 nomme un 
Dhavala de la famille Maurya. 

Au sud, Konkan et plus bas, on trouve aussi 
des traces douteuses de princes de ceite maison 
(S. Krishnaswami Ayyangar, Beginnings of Souih 
Indian Hislory, mS; JRAS., 1919, p. 596; T. N. 
Subrahmaniyam, Vambamoriyas, f6icZ., A. -B. Keith, 
Sanskrit Liieraiure, p. 22), 

. B. II faut signaler ici, sans pouvoir en donner 
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^interpretation sfire, une glose de Patanjali qui 
nomme ies Mauryas dans un conttxte iriteressant^ 

Paiiini explique le suffixe ka^ qui signifie « pared 
a », « imitation de » : agva, cheval, aevaka, « ime 
figure de cheval ». Toutefois ce suffixe n’est pas 
employe quand il s’agit d’un objet servant de gagnc- 
pa'n mais non commergable : certaines gens moii- 
trent pour de Fargent des images des dieux, mais 
n’en font pas trafic : giva et nonfgivaka est le nom 
qu’on donne h une idole de ^iva employee de la sorte. 
On vend des agvaka, on montre des giva, skandha, etc. 
— Mais, observe Patanjali, la restriction de Panini 
« quand il s’agit d’un objet non commergable w ne 
vaut pas, car les Mauryas, se sont servi d’idoles 
{area : image destinee au culte) pour faire de 1’ ar- 
gent. Eile vaut, conclut-il, non pour les idoles que 
les Mauryas ont vendues, mais pour les idoles qui 
sont maiiitenant employees au culte. 

Sten Konow interprete : « les Mauryas firent faire 
des images pour la vente; ce qui prouve I’importance 
de la demande ». Mais Patanjali, de I’avis de 
A.-B. Keith, dit simplement que les Mauryas ven- 
dirent des images, « in their greed for money », hire- 
nijdrihin, « desireux d’or ». 

1. PAwmi, V,, 3, 99; Did. de SI Pdersbourg, devalaka; Indische 
Studien, V, p. 147; Sten Konow, On the use of images, Ind. Ant.. 
1909, p. 145; A.-B. Keith, Sanskril Lileralure, p. 428. Biblio- 
grapiiie, Keith, Phil, of the Vedas and Upanishads, p. 30; Far- 
SUiiAR, JRAS. 1928, p, 15. 
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I . Listes pouraniques et remarques. — • 2. Pushyamitra. — 3. S&n- 
cht. — 4. Religion Bhdgavata. — 5. Kh^ravela. — 6. Date de 
PatanJalL 


§ Listes purSniques et remarques 

1. D’apr^s ies PurSnas, succ6dent aux Mauryas 
quatorze souverains de P§taliputra,heritiers de Tem- 
pire diminue des Mauryas ; dix rois de la dynastie 
^unga, regnant pendant 112 ans, soit de 184 k 72; 
quatre rois de la dynastie Kanva, regnant pendant 
45 ans, soit de 72 k 27. (Voir p. 163) 

Quelques historiens, parmi lesqueis V. Smith 
et Raychauduri, acceptent ce schema. D’autres, 
notamment E. Rapson [Camdridge History, p. 517), 
pensent que les quatre KSnvas regnerent en meme 
temps que les derniers ^ungas, « maires du palais » 
de « rois faineants ». (11 est arrive maintes fois que 
le ministre hereditaire, brahmane, se substitua au 
souverain, kshatriya. — Cambridge Hisiorg,p.b%l)^ 
Les Puranas, en effet, font disparaltre en meme temps, 
sous les coups des Andhras (ci-dessous p. 206), KSn- 
vas et ^ungas; done ies deux dynasties regnerent 
eonjointement. Mais, replique Raychauduri, les Kan- 
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vas regnerent conjointement, non pas avec ies deux 
demicrs Qungas de la liste des dix ^ungas, mais avec 
des Qungas post^rieurs a cette liste et omis dans 
ia liste en raison de leur insignifiance. 

L’opiniori de E. Rapson est preferable. La date 
27 avant notre ere paralt trop basse pour la fin du 
pouvoir ^lunga-K§ny a. 

3. Chose plus grave, si ce n’est peut-etre pour 
Pushyamitra, tete de la lignee Qunga, que la 
tradition bouddhique semble placer au Magadha. 
on n’aperQoit aueune relation entre le Magadha 
(capitale Pataliputra) et ceux de ces souverains sur 
lesquels on a quelques renseigneraents. Nous ne pos- 
sedons aueune donnee epigraphique ou numisma- 
tique relative au Magadha pendant ia periode 184- 
27 et au dele. Ou, plus exactement, I’inscription de 
Kheravela (voir p. 195), oh il est question du Magadha, 
semble exclure la possibilite d’un pouvoir imperial 
installe k Phtaliputra. 

3. Done, en toute prudence et sans oublier que 
des trouvailles archeologiques peuvent renverser les 
hypotheses les mieux dtablies, nous nous ferons du 
siecle Qunga (184-72) une conception tres differente 
de celle qui se d6gage de I’etude des PurSnas. 

Des Pushyamitra, peut-etre ou probablement deja 
au temps des derniers Maury as, le rdle du Magadha 
et rimportance de Phtaliputra sont en regression. 
A I’epoque ^unga, les villes de TEst (P§taliputra, 
R§jagrlia, etc.) sont la residence de princes feuda- 
taires des Qungas ou de dynastes in depend ants. 

Quant aux Qungas, on les considere comme d’an- 
ciens vassaux des Mauryas, heritiers du titre royal, 
jostalles dans Fancien fief de leur maison, a Vidiga 
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— le premier d’entre eux, d’apres une source tardive 
(Kalidasa), est « de Vidiga » — etendant leur pou- 
voir d’Ujjayin! (M§lva occidental) jusqu’au Gauge 
(Prayaga, moderne All&h&bad), presidant dans cet 
empire retreci k une Inde fdodale. 

4. VidigS, moderne Besnagar (Bhilsa), capitale 
de I’Akara ou Mtiva oriental, sur la grande ligiie 
commerciale Barygaza, Ujjayini, Vidiga, Kaugambi 
(Kogam), Benares, Pataliputra. Les monuments 
RiipnSth, Bh^rhut, entre Vidiga et Kaugamb!, 
jalonnent ie developpement du boiiddhisme (Przy- 
iuski, Agoka, p. 94, 110). 

Tres ancien centre, ou furent trouvees les plus 
anciennes monnaies estampees (« punch-marked ») 
et la plus ancienne monnaie frappee en caracteres 
de Fecriture brahml, specimen unique ou la br&hm} 
va de droite k gauche. {Cambridge Hisloryy p. 500, etc,) 

5. Le nom de C'^mga est celui de br^hmanes ce- 
l^bres dans la litterature sacerdotale (Brhadara- 
nyaka, Vamgabr§hmana). Le premier monarque 
^unga ctait le « general », sendnt, du dernier roi 
Maury a. Mais la carrifere des armes n’est pas inter- 
dite aux brShmanes. {Cambridge History, p, 518; 
Raychauduri, p. 236.) 

Une inscription confirme les Puranas. Cette ins- 
cription, suganam raje, « dans le royaume des Sugas >■, 
demontre Texistence d’une dynastie Qunga. 

Le si curieux roman de Bana, Harshacarila (trad. 
F.-W. Thomas, p. 193), raconte la fin des Qungas ; 
« Le tres debauch^ Qunga fut assassin^ par une fiilo 
de la maJtresse de Deyabhuti qui s’etait deguisec 
en la reine. » 

8. Voici. d'apres les Puranas, la liste des souve- 
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j’aiiis Quriga-Kanva avec la dur^e de leurs regnes : 

1. Pushy amitra, 36 ans, 184-148, sur iequel nous 
avons beaucoup de renseignements de valeur diverse 
et dont nous parlerons plus loin. 

2. Agnimitra, associe h Fhistoire-legende de son 
pere Pushy amitra; 8 ans. 

3. Sujyeshtha ou Vasujyeshtha, 7 ans. 

4. Sumitra ou Vasumitra, 8 ans. 

5. Odruka, 7 ans ou 2 ans. 

6. Puiindaka, 3 ans. 

7. Ghosha ou Ghosh avasu, 3 ans. 

8. Vajramitra, 9 ans. 

9. BhSga ou Bhadhaka ou Bhagavata, 26 ans. 

10. Devabhuti, 10 ans. 

1. Vasudeva, 9 ans, 72-63. 

2. Bhhmimitra, 14 ans. 

3. Nar§yana, 12 ans. 

4. SuQarman, 40 ans. 

Nous parlerons plus loin de Pushyamibra, le 
mieux connu de la liste. 

а. On a des monnaies de Sujyestha. 

б. Une cave a ete creus6e ^ Kaugambl (exactement 
a Pabhosa = Prabh^sa) la dixieme annee d’Odraka, 
qu’on identifie avec le cinquieme roi des textes 
pouraniques (qui porte des noms varies, Odruka, 
Andhraka, Bhadraka, etc.) 

c. On pense que Tavant-dernier ^unga, Bhagavata- 
Bhaga, est le Bhhgabhadra roi de Vidig^ d’une ins- 
cription cel6bre : la quatorzieme annee de son regne, 
un amhassadeur do roi grec Antialcidas {regne dc- 
puis 120), Heliodore, consacra une colonne a Bha- 
gavat. Ceci place Bhagavata vers 80 avant notre 
ou un peu plus tdt. [Cambridge History, p. 521 
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Bhandarkar, Arch. Survey, 1913, II, 190; Rama 
PrasSd Chanda, Afem. Arch. Survey, 5, p. 152.) 

7. Tels sont ies suzerains; nous connaissons j>ar 
ies monnaies et par de rares epigraphes plusieiirs 
dynasties locales. 

a. Bhlrliut, trois rois: Visadeva; Dhanabhuti, 
fils d’une princesse de Kaugambi; Vadiiadeva, 
Ils sont allies a la famille qui regne a Mathura., 
« Sous la souverainet^ des ^unga [suganam raje) 
ils construisent les portiques de Bhhrhut. 

b. Kauctmbl, Bahasatimitra ft sous le roi Odraka 

c. Ahiccliatra (ancien Pancaia, district Bareilli 
pres Rlimnagar} : douze princes (cinq generations), 
dont les noms sont en miira, certainement contem- 
porains des ^ungas. L’un d’eux peut-etre le deuxieme 
roi Qunga. 

d. Mathur§ ; Balabhdti, gendre de Bahasatimitra, 
dont la femme fait une donation & Bh^rhut; et 
Brahmamitra (vers 75). 

e. A I’ouest du Malva occidental, dans la region 
de Madhyamikh, le « peuple autonome » [janapada] 
des ^ibis qui ont aussi un autre centre du c6te de 
Multan sur la Sutlej ; d’autres tribus encore, ^ demi 
nomadeSjdont les relations avec Ies princes d’Ujjayinj 
sont obscures, 

/. Onnesaitquefaire duKosaladhipa, roi ou vice- 
roi du Ko§aIa, qui eleve un monument a Ayodhya 
(Glide) et qui est « le sixi^me du general Pushya- 
mitra qui ceiebra deux fois le sacrifice du cheval ». 
(Modern Reyicm, 1924, oct., p. 431, dans Raychau- 
duri, 236). 

8. L’empire magadhien sous le regne des der- 
niers Mauryas ou des ^ungas fut entame a I’Est, 
au Nord, au Sud. 
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A I’Est, Kliaravela et le Kalinga. ';Nous verroiis 
(p, 195)qae Kharavelafit des«raids » on des conquetes 
en Magadha : « II sembie naturel d’admebtre que les 
^Jangas etaiont a cette epoque les mattres da Magadha: 
niais aucime preuve decisive de ce fait, » [Cambridge 
Hisiory, p. 537). 

Au Nord, ia legende veut que le premier C'^mga 
ait pousse ses armes j usque ^akala (Sialkot, sur la 
Chenab); mais cette ville fut la capitale de Menandre 
(vers 150), et Menandre, k certain moment, penetra 
jusqu’h Oude et Pataliputra (voir p. 167). II sembie 
que Pushyamitra repoussa les Grecs. En tout cas, 
Mathura resta sans doute « Qunga » jusqu’a I’epoque 
(commencement du siecle) ou les Qakas s’y ins- 
tallerent (voir p. 265). 

Au Sud, au debut de here Qunga, les rois de Vi- 
dig§ se defendent victorieusement contre les meri- 
dionaux (Qatakarni?) et raaintiennent leur pouvoir 
sur le Vidarbha (Berar). Mais tres tdt (a la fin du 
II® siecle?) les ^^takarnis sont installes ^ Ujjayini 
(Malva occidental); et, vers 50, ils rempiacent les 
^ungas k Vidiga (Malva oriental). 


§ 2. Pushyamitra 

Outre les donnees pouraniques, une mention de 
Bilna, un drarnede KSIidasa, la legende bouddhique, 
deux iignes d’un grammairien, une inscription. Une 
bonne monographic de C. Mazumdar, Pushyamitra 
and his empire, Ind. Hist. Quarterly, .1925, p. 91, 214, 
1. On pense que la dynastie Maurya s’cst terminee 
par un drame. L’arriere-neveu d'Agoka, Brhadratha, 
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aui'flit ete assassine (184), au couis ti’une revue rai- 
lilaire (?), par son genera! en clief, Pushyarnitrn 
oil, comme ecrivent les manuscrifcs, Pashpamitr.-s. 
t' Celui qiii a pour amie la constellation Pusliya ■ 
ou « I’Ami des flours ». On pense ainsi siir ia foi d'anc 
ligne de Bana dans le roman historique intitule 
Harshmarila, « Histoire du roi Harsha » (606-648). 
Bana enumere les rois quo i’imprudence ei I’erreur 
out perdu : un tel, fou de musique, fut assassine 
par ses ennemis deguises en musiciens; tel autre 
monta siir iin char qu’avait fabrique un Grec con- 
damne ^ mort : ie char s’envola et on ne sait ce qii’il 
esfc deveiiu; « un ignoble general, Pushpamitra, fit 
perir son maltre ie ^aurya Brhadratha, apres avoir, 
sous le pretexte de lui montrer les forces de Tem- 
pire, reuni toute Tarmee... » (trad, de Thc- 

mas, 1897, p. 193; Biihler, Ind. Ant. 11, p. 363. 

- li n’y a pas la grande matiere k epilogue, Notcz 
seuiement les caracteres bien particuliers de ia m;'- 
moire indienne. Nous avons deja rencontre Bana ; 
(p. 173)* lui seui aussi, k la faveur d’une anecdote, 
nous renseigne sur le destin final des Qnngas. 

2. Malavikagnimitra, une des tragi-comedies de 
Kalidasa^, jouee a Ujjayint en 400 de notre ere sous 
le regne de Gandragupta II Vikramadityo. — Agni- 
mitra, fils de Pushyamitra et vice-roi de Vidiga; 
Maiavika, princesse de Vidarbha, que les habituelles 
romanesqiies aventuresduth^litre indien ont amen<'e 
& la cour comme fille d’honneur de la reine. 

I. Traduit par V. Henry, Paris, 1889, S. Lilsvi, Thidlr^., p, 16S; 
WiNTEHNiTz, Geschichte (ample bibiiographie), p. 224; Konow, 
I ndische Drama , p. 62, C cmhridge f/isiorp, p.519;Cliauduri, p. 2157; 
Y, Smith, p. 188. 
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Kalidasa Lravailla sur un vieux modele et nous a 
conserve des indications precieuses. 

li y eiit guerre entre VidigS et le Vidarblia (Berar). ^ 

Le Vidarblia, qui avait pour roi Yajnasena,fut vaincu, / 

La partie septentrionale du Vidarbha (jusqu'4 la i 

Yarada, la moderne Vardha qui separe le Berar ^ 

cfc les Central Provinces) aurait passe, sous Thege- I 

monie de Vidiga, [On a suppose que cet Yajnasena i 

etait mi prince Andhra ou un feudataire des Andliras. f 

On a suppose que Y ajnasena, « dont I’empire vient V 

de commencer et n’est pas encore ferme » (Kali- 
dasa) et qui est « Tennemi naturel » des Qungas, se 
rattachait a la famille Maurya que Pushyamitra 
venait de detruirej. ; 

II y eut guerre entre Pushyamitra et les Grecs J 

(Yavana). Nous savons, par d’autres sources, que , ,1 

les Grecs, apres avoir pousse jusqu’au coeur de 
rinde, furent repousses. Pushyamitra, vainqueur, j 

resolut de colebrer le « sacrifice du cheval », grande \ 

operation iiturgique qui dure un an et comporte 
d^nfinies liberalites^. Le cheval, avant d’etre im- I 

mole, erre librement pendant un an vers les points j 

cardinaux, suivi de Tarmee du roi qui pretend, 
ail titre de roi souverain. 

La page la plus curieuse de la tragi-comedie est 
la lettre de Pushyamitra h Agnimitra, annongant 
que Vasumitra, leur petit-fils et fils, accompagne de 
cent princes, a assure lamarche triomphaled u cheval, 
et defait les Grecs qui s’opposaient au passage de la 
noble bgte : « Le general en chef, Pushyamitra, du 
terrain Iiturgique, a son fils Agnimitra qid est a 
Vidica. Sache que j’ai mis en liberte le cheval. Va- 



] . P. E. Dumont, Ar^vaniedha, 1927. — Voir ci-dessous, p. 193, 
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siimitra le delendait... Sur la rive sud de la Sindliy 
des cavaliers Font attaqii6, II y eut uii vif 

engagement. Yasumitra, ie puissant archer, defit 
I’enneml, et reprit le bon chevai que I’ennemi voulait 
enlever. Je vais done sacrifier, maintenant que mon 
chevai rn’a ete ramene par mon fils... Viens sans delai 
avec mes bras, pour assister au sacrifice. » 

La rencontre avait eu lieu sur la rive sud 
de ia Sindhu. Sindhu signifie « riviere ». G’est le 
nom de T Indus. G’est le nom de la K§i! Sindhu, 
affluent du Chambal qui court droit nord-sud, 
et d’une autre Sindhu beaucoup plus a test qui 
rejoint le Chambal a son confluent avec la Yamun§. 
D’apres plusieurs historiens, est en cause la Kali 
Sindhu, qui passe a quelque 150 kilomi^tres de 
Madhyamika (NIigarl pr6s Chitor) que le roi grec 
assi^gea vers ces temps-U; mais, d’apr^s C, Mazum- 
dar, r Indus. 

3. A.-B. Keith, dans sa Classical Sanskrit Liie- 
raiure, 1923, p. 31, refuse toute valeur au t6moi- 
gnage de Kalidasa : « The allusion to the horse sacri- 
fice in Malavikagnimitra is almost inevitably to 
be explained as a reminiscence of the performance 
of that rite by Samudragupta. » Mais ie grand nombre 
des critiques ne partage pas cette mani^re de voir. 

En effet, Patanjali Ie grammairien, expliquant 
I’empioi d’un certain temps du verbe pour indiquer 
une action contemporaine non achevee, met dans 
la bouche des brShmanes la formule : « Nous sacri- 
fions pour Pushy amitra. » (Voir p. 200), 

Et on pent penser qu’ii fait allusion k la victoire 
qui aurait ete I’occasion du sacrifice de Pushyamitra. 
Expliquant le temps du verbe qui s’impose pour spe- 
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cifier qii'il s’agit d’un fait passe dont od aurait pu 
tUre temoin, Patanjali donne deux exempies ; « Le 
Grec assiegea Madhyamik^ (pres Chitor) », « le Grec 
assiegea Saketa » (ville de la province d’Aoudc, 
mais non pas AyodhyS, V. Smith, p. 204). Ces inva- 
sions grecques sont signalees par la G^rgl Samhita ; 
ie prophete, apres avoir parle des rois de Pataliputrn. 
et stigmatise I’infamie hypocrite de Qalighka (voir 
ci-dessus p. 1G7), ajoute: « Alors les Grecs, mechanl.s 
et vaiilants, occuperent Saketa, le Pancala (Doab?), 
Mathura, arriverent j usque Kusumadhvaja ( — PMa- 
iiputra)... mais ils se querellerent dans leur propre 
pays et iie purenb rester » (M. Muller, India, Wkai 
can it teach u.9?, p. 298; V. Smith, p. 205). 

Le chef grec qui mena cette aventure doit gtre 
Menandre dont les conquetes, succ^dant a celles 
de Demetrius, ont laiss6 des traces dans la memoire 
grecque; ou bien Demetrius, d'apr^s une hypoth^se 
qui repose sur des lectures incertaines (Konow, Ind, 
Hist. Quarterly, 1928, p. 742, Ada Orienialia, 1923, 
p. 12.) (Voir ci-dessous, p. 197). On place done vers 
150 le sacrifice de Pushyamitra. 

4. J'igiiore la valeur qu’il faut attribuer k unc 
inscription qui ferait allusion au sacrifice de Pushya- 
mitra (K.-P, Jayaswal, J. of Bihar and Orisfia Bo- 
eidy, sept. 1924, p. 202; R. Grousset, p. 40). 

5. La tradition bouddhique (Bioydvaddna, p. 433; 
Burnouf, Introduction, p. 430; Przyluski, Legende 
d’A^goho., p. 90; Lfiders, Kalpandmandiiikd, p. 97, 
114) fait de Pushyamitra le dernier roi de la dynastie 
Maurya, k tortou k raison: Pushyamitra filsdePushya- 
dhariJian fils de Vrshasena fils de Vrhaspati fils de 
Sampadin qui sucedda immediatement k Agoka. 
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A son nom est attache le souvenir dime perse- 
cution. Pushyamitra voulait eterniser son nom; il 
pouvait, Gomme son aleui, construire quatre niiile 
iempies-couvents (dharmardjikd). « MaiSj dit le 
roi, mon aleul etait tr^s puissant et riche; (Je ne 
suis pas ^ meme de rivaiiser avec lui). II faut suivr® 
line autre m4thode. » Son ministre, brShmaiie 
ot mechant, lui conseiila de detruire le bouddhismc. 
Le roi convoqua Tassemblee des moines et dit ; 
« Mon intention est de detruire la religion cle Bouddha 
(bhagavacchdsana) : que voulez-vous que Je detruise 
le Stupa ou ie couvent? » — » Detruisez le convent », 
i'cpondirent les moines unanimes, Ainsi fut detriiil. 
le couvent du Goq, pres de PStaliputra, et tous les 
moines furent massacres. Pushyamitra se rendil 
alors a (l§kaia, et promit cent « deniers » {dtridrai^} 
a quiconque lui apporterait une t^te de moine... 
Pushyamitra se toiirna alors vers le Grand Ocean 
meridional : heureusement un bon genie (Yaksha) 
triomphe du mauvais genie qui protegeait Pushya- 
mitra. Celiii-ci peril avec toute son armee au moment 
ou il traversait les montagnes. (J. Przyluski, Agoka, 
p. 301, Liiders, Ka'pandmanditikd, p. 97, Foucher, 
Gandhara. 

Le recit de Taranutha, d’apros Kern, est, t moins 
absurde ». Pushyamitra, qui avail ete le chapelain 
du roi Nemacandra, roi des brahmanes, d’accord 
avec les autres heretiques, incendia beaucoup de 
monasteres, du Magadha au Penjab, ct tua aussi 
quelques moines, bien que la piupart eussent reussi 
^ se refugier dans d’autres pays. Pushyamitra 
mounit cinq ans plus tard dans le Nord [Tdrandiha, 
p. 81; Kern, II, p. 382). 

Kern poursuit : « Il serait excess!! de nier ia possi- 
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bilite d’une persecution religieuse sous Pushyamitra. 
La bourgeoisie est frequemment represent6e comme 
mecoiitente de 1’ augmentation trop forte du nombre 
des moines elie se rappelait la mauvaise admi- 

nistration et ies extorsions des Maury as ( ?), et n’avait 
par consequent aucune raison d’etre particuiiercment 
charmee d’une classe de gens qui considerent h 
gaspillage des deniers publics au profit de la congre- 
gation comme la plus haute qualite du prince... II 
est possible qu’ii y ait eu des pillages de couvents... 
Jusqu’ici, cependant, nous n’avons pas le semblant 
d’une preuve, meme des faits ainsi reduits. » 

Par Je fait, la periode Qunga est la periode de 
S§nchi, des grandes constructions bouddhiques par. 
Ies dons des bourgeois et des corporations. « On a 
p arfois pretendu que, du temps de Pushyamitra 
et plus tard, des couvents auraient ete detruits par 
des « brahmanes »; jusqu’^ ce jour, on n’a pu donner, 
k ’appui de cette affirmation, meme le semblant 
d’une preuve » (Kern, II, p. 414). [Voir p. 97] 


§ 3. SSnehi 

Foucher, La porie orieniale de Sdnchi, conf. du 
Musee Guimet, 1910, p. 153-230; J. .Marshall, Arch. 
Survey, 1913-1914 (publie 1917) et A Guide io Sdn~ 
cht, 1918; H. Parmentier, BEFEO, 1922, p. 230, 
r^surnant Ramapras&d Chanda; Ies remarqiies de 
B. Grousset, Hisioire, p. 49-52. 

Le Stupa date peut-etre du temps d’Agoka; Sanchi 
est un centre bouddhique fort aneien et tres impor- 
tant (Przyluski, Legende d'Agoka, p. 110). Les portes 
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sonl de beaucoup posterieures : eiles se placent dans 
la seconde moifcie du siecle avant notre ere, 

1. L'hisborien du bouddhisme apprend beauf.oup 
de choses a Sanchi : ceci, notamment, quc le boud- 
dhisme n’est pas exclusivement monastique. qir'il 
n’est pas le moins du monde puritain. Les moines 
ct la tradition ecclesiastique president aux sculptures : 
(•: Et pourtant cet art nous semble traduire moins 
un ideal de renoncement et d ’extinction que 1’ amour 
ie plus frais, le plus naif, le plus paieii de la vie... 
Nous sommes eii plein naturalisine. Jamais, raeme 
dans la Grece classique, on n’a exprime avec tant 
de bonheur la joie imiocente et spontanee de vivre. 
Jamais la podsie des formes feminines n’a 6te rendue 
avec plus de charme que dans les statues en ronde- 
bosse des Yaksini. » Ce sont des cariatides « qui 
s’elancent libremeiit hors de la construction 
Citons enfin et tout particulierement 1’ admirable 
scene de I’eiephant-Bodhisatva dans la foret, entoure 
de son troupeau... les bas-reliefs grecs eux-m^mes 
risqueraient de paraltre froids aiipres de ce tableau 
d’un naturalisme delicat et attendri » (R. Grousset), 

2. J. Marshall est aussi sous le charme, quoiqu’il 
se defende. 

« On raconte que Pushyamitra persecuta les boud- 
dhistes; mais ses successeurs ont dft 6tre plus tol^rants. En 
effet, une epigraphe de la porte de Barhut indique que cette 
porte a 6rig6e « sous la souverainetd des Qungas », et 
c’est a la p^riode Qunga qu’il convient de report er les monu - 
ments les plus importants de Sdnciii : le second et le troi- 
si^me Stfiipas avec leurs balustrades (mais non la porte da 
troisifme Stfipa), la balustrade et le grand Stftpa qui ^taient 
primitivement en briques... Ces sculptures sont pleines 
de promesses, mais encore « primitives ». La loi de la« fron- 
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» et du a clichage » continue & r^^gner; le relief manque 
de profondeur; ies images individuelles sont raides et gau- 
dies, et se detacheiit d’un fond neutre comme des silhouettes 
a la pointe s6che; rarement un effort est tente pour les 
associer en un groups, D’autre .part, progr^s marque dans 
le modelage des contours et des details int^rieurs, et com- 
iuencement de Fobservation directe de la nature, Qh et la^ 
dans ies reliefs Qunga {de SSnchi, comme k Barhut et a 
3odh-Gay§, se rdvele Finfluence qu’exergaient les id6es 
hell^nistiques par Finterm^diaire des colonies grecques du 
Penjab ; cependant I’art de nos sculptures est d’un carae- 
t6re essentiellement indigene et, bien que stimule e-t ins- 
pire par une dcole 6trangere, n’est ii aucun degre un art 
d’imitation. Son caractd'e national et autonome est attests, 
non seulement par l*6volution naturelle qu’il poursuit, 
mais aussi par le merveilleux sentiment de la beaute deco- 
rative dont il est comme impr6gn6; sentiment qui, des Fori- 
gine et jusqu’h la fin, est une caract^ristique her^ditaire 
de Fart indien ». 

« C’est sous la dynastie Andhra que i’ancienne ecoie 
indienne atteignit son z6nith, que furent 6rig6s ies plus 
beaux monuments de Sfinchi, k savoir les quatre portes 
du grand Stfipa, la porte unique du troisi^me; et cela au 
Gours de quelques dizaines d’ann^es. La porte m6ridionale> 
qui est la plus ancienne des cinq, porte une inscription indi- 
quant qu’une de ses architraves est le don d’Ananda, chef 
des artisans du roi Qrlsatakarni... Quel QStakarni ? On a cr« 
jusqu’ici qu’il s’agissait du Qatakarni qui aurait regne au 
commencement du deuxi^rae si6cle et qui serait mentionn<§ 
a NSnaghSt et dans Finscription de KMravela. Mais cette 
opinion est contredite, non seulement par ce que nous 
savons de Fhisloire ancienne du Maiva oriental (a cette 
epoque possession des Qungas, non pas des Qatakarnis), 
mais encore par Fhistoire de la plastique indienne... Nous ne 
nous tromperons pasbeaucoupcnfixant Finscription d’Aiiari- 
da au milieu ou dans la seconde moitie du premier sifxde. 

« Les portes de SSnchi sont les reliques les plus impor- 
tanles de cette 6poque. Sans doute, quelques dizaines d’an- 
nees seulement entre la balustrade du deuxi^ine Stupa 
et ia plus ancienne des portes : mais cependant, le progres 
reaiisd est frappant. La gauche execution qui caraci.6riso 
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hn balustrade a, pour ainsi dire, disparu... Lcs portes soiit 
i’ceuvre d’arlistes experiment's qui se sont degages do 
ciichage, qui savent dessiner dea figures d’allure iibre ct 
aisee, composer des groupes, donner i’impressioii rte la 
profondeur et de la perspective, exprimer un sentimenl. 
avec clarte et sincdrit^. L’influence hell^nistique est beau- 
coup plus marquee que durant la pdriode Qunga : en font 
pireuve les nombreux motifs strangers, chapiteau en cloche, 
flessins flora ux assyrienSj monstres aiMs d’Asle occidentale: 
en font preuve le caractere individuel de certains personnages 
(les montagnards de la porte Est), la sym6trie de certaines 
compositions, le traitement « colore » par raltcniarice. du 
clair et de Tobscur, qui est !a caract^ristique de Fart gr6c,o- 
syrien de Fepoque. Toutefois ne nous y trompons pas; ces 
artistes indiens, en vrais artistes, furent prompts k tirer 
parti des iegons etrangdres; mais ieurs oeuvres ne sont ni 
persanes ni helltiniques. L’art qu’ils pratiquent est un art 
national qui a ses racines dans le coeur et la foi du peuple,^ 
qui exprime 61oquemment ses devotions et sa profonde 
et sympathique intuition de la nature. Get art n’est ni arli- 
ficlel, ni id^aliste : il a pour but de glorifier la religion (boud- 
dhique), non pas en donnant une forme materielle a des 
idees, ainsi que fit Fart indien medieval, mais en racontant 
Fhistoire bouddhique ou jaina dans le langage le plus simple : 
et e’est la simplicity, la sincerite transparente de ce lan- 
gage qui en fait le truchement emouvant de I’Amo d’un 
peupie ». (Marshall, Guide to Sdnehi.) 

3. Les 375 inscriptions (ou graffiti) de Sanehf 
sont muettes sur les scenes representees, an contraire 
de Barimt ou Pimagier, pen sdr de son ciseau, a cm 
necessaire d'indiquer en bonne brahmi le sujet qu’il 
avait traite. Mais elles sont cependant bien instruc- 
tives. Elies nous apprennent que « tel individu ou 
tel corps constitue a fait don de tel montant ou do 
telle traverse, bref de la pi^ce sur laquelle Justernent, 
afin que nul n’en ignor&t, il a pris soinde faire ins- 
crire son nom... » Par exemple : « Ce pilier est le don 
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clu Lanquier d’Acchavada, N^gapiya, natif de Ku- 
rara... ». « Siiioii le monument, du moins son entou- 
rage, a ete construit par souscription publique... 
les epigraphes votives nous renseignent sur la con- 
dition sociale des souscripteurs individuels, qui 
appartiennent presque to us h ia classe moyenne des 
niarchands et desbanquiers... ou encore sur les details 
de Texecution artistique, alors qu’onnous doiine un 
des j ambages de la porte Sud comme le don en nature, 
le chef-d’oeuvre en meme temps que I’ex-voto des 
ciseleiirs sur ivoire de la vilie voisine de Vidica; 
ou enfin sur ia date des sculptures que la mention 
incidente, sur cette meme porte, du roi regnant 
Satakani, nous permet de rapporter au milieu du 
li® siecle avant notre bre... » (Foucher, La porte 
orientate de Sdnchi, Conferences du Musee Guimet, 
1910, p. 153-230. On est d’accord aujourd’hui pour 
considerer cette date comme trop haute, voir p. 251, j 

L ’identification des scenes bouddhiques, com- 
mencee de longue date, longtemps incertaine, peut 
^tre consideree comme achev6e, grSce surtout aux 
recherches de A, Foucher [Art du Gandhdra, Porte 
de Sdnchi, etc.). Elle apporte une precieuse contri- 
bution k riiistoire de la legende bouddhique; elle 
prouve, par exemple, que les scenes de la vie du 
maltre etaient localis^es k I’epoque de Sanchi comme 
dies le sont dans le canon pkli. 

§ 4. Religion bhagavata 

To us les documents archeologiques sont etudies 
par Ramprasad Chanda dans Archaeoloffi/ andVaish- 
nava tradition, Memoirs Archaeological Survey, 
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lio 5, 1920; Bibliographie detailiee R, Grouatsel, 
liisioire, p. 55. Pour les doctrines et ia litterature, 
Bliandarkar, Vaishnavism, ^aivism. , 1913 ; Raycdiau- 
duri, E'.irly history of the Vaishnava sect, Caicutta, 
1926; Kasten Ronnov, ^vetadvlpa, Bull, School 
Or. Studies, 5, p. 253, 1929; ci-dessus t. Ill, p. 322. 

Bhagavat estlenom sous iequel Krishna est adore 
par ses devots : !a Bhagavadglta, fragment illuslre 
dll Mahabharata, est le « chant de Bliagavat », dii 
Bienheiireux ou mieux du « Seigneur ». 

Les devots de Bhagavat sont des « bhagavatas ». 
On sail que les bouddhistes doimenb aussi a Qa- 
kyamimi ot au>: autres Bouddhas le nom de Bha- 
gavat. 

Comme on pense bien, ia Bhagavadgita n’est pas 
datee (Voir Winternitz, p. 444, 625). L’histoire do 
I’ancienne religion de Krishna est tres obscure. 
On tire parti des allusions de Panini et de Patanjali, 
d’une remarque de Megasthene. Tres heureusement 
des inscriptions contemporaines des (^ungas doiment 
des informations tr^s curieuses et, pour une fois, 
datees, 

1. On repute que Patanjali dit que, dans Pa- 
nini, IV, 3, 98, « le mot Vasudeva est la designation, 
le nom de Bhagavat ». G’est la lecture de redibion 
de Benares. Mais Kieihorn, JBAS, 1908, 503, ob- 
serve qu’il faut lire: « la designation d’unepersoime 
venerable, latrabhaval » ; The word indeed conveys 
an honorific sense, but would be equally applicable 
to a human being. * 

Patanjali, par le mot Bhagavat, designe ses deux 
pr^decesseurs, tantbt Panini, tantdt KM^yayana. 

L’opinion de Kieihorn a ete discutee par Grierson 
et Bhandarkar, JBAS, 1909 , p. 1122, 1910, p. 168 : 
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Bhandarkar, dans 1913, p. 3, tradoit 

lairabhavai par « adorable »,«pre-emm€ntly worshipful, 
et encore <' The worshipful one ». Mais Arjuna aiissi 
sera « eminement adorable^ » ? 

2. « Rien ne prouve qu’une veritable statue, iin 
simulacrum d’Hercule (Krishna?), Quinte-Gurce, 
VIII, 14, ait ete portae processionnellement devant 
I’infanterie de Porus », mais rien ne nous interdit 
de le penser. — L’image (praiikrU) de Hanumat est 
peinte sur Feteiidard d’Arjuna, 

Foucher, Gandhdra, II, p. 382, examine la part de res- 
ponsabilite des Grecs dans I’idol&trie. II signale Barth, I, 
(ii, 224, Konow, Notes on the use of images in Ancient India,. 
Ind. Ant. 1909, p. 145. II aurait pu signaler ses propres 
remarques, Beginnings of Buddhist Art, p. 1. On pent encore 
nommer Charpentier, Sur la Pdjd (des idoies) et JR AS, 
1913, p. 671; Thomas, Cambridge History, 480; Bloch, 

J. de la Soc. .4s. Allemande, 62, p. 648; W. Hopkins, Epic 
Mythology, p.72,les r^f^rences et indications de A. B. Keith, 
Bel. and Phil, of the Veda, index sub voc. idols, et plusieurs 
m6moires de Coom§raswamy. Pour ma part, je doute 
que rinde ait attendu les Grecs pour se faire des images 
divines anthropomorphes. Mais la vieille, tr^s vieille« latrie» 
ou pfl/d n’a pas d’icones. (Voir Przyluski, ToUmisme el 
Vegeialisme, RHR, 1929). 

3. Megasthenes: «Tandis que Dionysos ( == 

est ador6 dans la montagne, H6raclAs ( — Krishna'-*) 
est adort^ dans la plaine, surtout par les Sourasenai 
(iQurasena), people indien qui possede deux villes, 
Methora, la « Methora des dieux » de Ptolemee, et 
Kleisobora (dont nous faisons la «ville do Krishna », 
Krshnapura? et qui n’est peut-^tre qu’un autre nom 

1. Voir la eontroverse de Umesh CHANonA BHATTAciiAH.fEs et 

K. Subrahmakyam, dans Ind. HisL Qmrierlg, 1925, p. 483, 
p. 186 el 409. 

2. D’aprfes Kewnedy, C'lud, J BAS, 1*307, p. 967. 
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de Methora), Le pays est traverse par on grand i'ieiive, 
le Jobares (= Jomanes?}, qui ne peut fitre quo la 
Yamuna, la » 

4. A Besnagar, pres de Bhfisa, une eoionne portaiiL 
Finsoription : (c Ge Garudadhvaja (eoionne poriaiil. 
Lin Gariida, oiseau mythique monture de Yishnii) 
de Vasndeva (designation patronymique de Krishna, 
ie fils de Vasudeva) le dieu des dieux a 6te eiev6 
par Hidiodore, un Bhiigavata (~ devot de Bhagavai 
ou Krshna), fils de Dion, habitant de Taxiia, qiii vint 
comme ambassadeur grec du grand roi Antalikita 
(= Antialcidaa)^ aupres du roi K^siputra Bh.§ga- 
bhadra » en la 14® annee de son r%iie. — (Ge Bha- 
gabhadra doit ^tre le roi Bhadda on Bha- 

dhaka, dont il a et6 question ci-dessus, p. 74). 

Une inscription de Ghasundi (pres NIigarf, Raj- 
poutana), post^rieure, mais non de beaucoup, a 
celle d'Heliodore, associe au Bhagavat V&sudeva 
le Bhagavat Samkarshana, Le monument dedi6 
a ces deux « worthies » est elevc dans un terrain « con- 
sacre k Nar^yana ». Faut-il parler encore du cuUe 
des cinq Pandavas (heros du Mahdbliarata et amis 
de Krshna) par un Bhagavata sous le satrape Ha- 
juvula (souverain scythe de Mathura, ci-dessoiis, 
p. 269)? 

Mathur^, ou les sujets scythes ou hindous de 
Rajuvula et de Qoddsa adorent Bhagavat, est, d'apres 
la iegende, le.iieu de naissance de Krishna et le theatre 
de ses premiers exploits : ie meurtre du m6chant 
Kamsa. — Patanjaii (ad 3, 1, 26) signale la r6citation 

1. Sur Antialcidas, lixpioa, Ancient India, 1914, 134; SmTui, 
Hist, 3® M, 324, ci-dessous, p, ). 
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sceniqiie ou la representation (?) de cet episode, en 
quelqnes lignes qui fournirent matiere a des memoires. 
Dll moins resulte-t-il de son temoignage que la geste 
de Krishna 6tait des lors definie en ses traits capitaiix 
ct populaire^. 

5. Nous avons vu que I’inscription de Ghasiindi 
distingue, du Bhagavat Vasudeva (== Krishna), 
le Bhagavat Samkarskana. Une Hgne de Patau] aH 
(ad VI, 3, 6) parle de « Janardana (un autre nom 
de Krishna) quatri^me ». Or la theoiogie krshnai'te, 
dans son complet developpement, distingue quatre 
Vyhhas (« hypostases » ou « emanations » ?) de 
TEtre supreme : Vasudeva, Samkarshana, Pra- 
dyumna et Aniruddha. Bhandarkar conclut que 
« la Bhagavadglt§ , ou il n’y a pas trace de ces Vyuhas, 
doit M,re plus ancienne que PatanjaJi, plus ancienne 
que les inscriptions du ii® si^cle, et qu’elle n’a pas 
6t6 6crite apr^s le commencement du iv® si^cle avant 
here chretienne. La GltS t^moigne d'un etat de la 
religion krishnaite oh Tidentification de Krishna 
avec Nlirayana et avec Vishnou etait inconnue ». 
Ne pourrait-on pas dire que le donateur de Gha- 
sundi, les adorateurs des Pandavas et nommement 
d’Arjuna, qui distinguent plusieurs Bhagavats, sont 
de beaiicoup ant^rieurs h la G!t& dont ils ignorent 
le monotheisme transcendent? Vaine querelle. 

6. On aimerait penser qu’un Heliodore, fils de 
Dion, a ete convert! par la lecture de la Glt^ : joli 
pretexte h comparer la religion grecque avec la 
religion de MathurS, la fable grecque et la fable du 
Mah^bharata, 

1. L6vi, ThiMre, p. 314, Konow, Das indische Drama, 192-0, p, 44; 
PiAMAPitASAD Chanda, Jndo- Aryan Races, 1916, p. 92-95, et les 
remarques de A. B. Keith, JRAS, 1917, p. 173. 
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A la verile, les Barbares se sont rap idem eni hin- 
douises, Heliodore est hellene de nom, mais les 
Agnivarman, Indragnidatta, Vishmidatta, donafeurs 
nommes dans les caves de Nfisik, qaoique Scythes 
on Grecs, portent des noms indiens et theopiiores, 
Ushavadata (Rshabhadatta), gendre de Naiiapaiia 
(voir p. S83) rnultiplie les dons aux brahmanes. Les 
monnaies de Gondopbares (voir p. 270) designentce 
roi Gomme devavrafa et portent Fimage de QivB. : 
faut-il croire qu’il adora le « Grand Dieii )5, Maliadeva, 
Giva? Verna kadphises, le Kouclian (voirp. 311) est 
qoalii'ie mahiQvara, ce qui pent signifier dev6t de 
Qiva (plulot que « incarnation de ^iva »). Mihirakula 
le Hun, le feroce conquerant du vi® siecle, est evi» 
demment un givaite; ses monnaies et ses donations 
(Rdjatarangini, I, 306) t^moignent de sa piete. 
(RamprasSd Chanda, 157-188). 

7 . Nous avons longuement park, t. Ill, p.322, de 
Krishna-Vishnou. Sans condamner les opinions ou 
les suggestions qui ont 6te formulees en cet endroit, 
on voudrait montrer la plausibilite d’hypotheses 
assez differentes. 

Barth pensait que Fidentification de Vishnou 
et de Krishna explique la « promotion » de Vishnou, 
dieu vedique de second rang, au rang supreme. 
II se peut. Mais je pense que le probleme se pose dans 
les termes que voici : les « guerriers », kshatriyas 
aryens ou anaryens, adoraient un heros-demi-dieu, 
do moraiite assez douteuse et dont la divinite, quoique 
redoutabie, n’en 6tait pas pour cela plus riche de 
metaphysique; dieu des batailles qui perissait dans 
une catastrophe, il avait tous les caracteres cFun dieu 
antliropomorphe on d’un homme divinise — ct on 
ne voit pas tres bien comment ce Krishna est devenu 
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le grand dieu, le Dieu unique de ia Bhagavadglta, 
si on ne tient pas compte du facteur brahmaniqiie el 
vedantique. Quand les brShmanes, riches deJA de 
I’idcologie aupanishadique dont les premiers rudi- 
ments sont de i’age vedique, imposerent leur tutelic 
morale et intellectuelle a ces ksiiatriyas — si on 
pent mettre cette histoire en oraliones — ils leur 
dirent : « Nous connaissons tres bien votre Krishna: 
vous savez de lui des choses qui ne nous interessent 
pas beaucoup, mais nous le connaissons sous des 
aspects qui vous interesseront. II est le dieu des 
batailles ; et il accueille dans son paradis les guer- 
riers. Mais il est aussi le dieu des sacrifices, II est 
un tr^s grand dieu : h ia verite, il est Vishnou... » 
Un coup d’aii sur I’Epic mythology de W. Hopkins, 
k defaut de la lecture du Mahabh^rata, donne une 
idee de I’effrayantepullulation des mythes et legendes 
« vishnOLiites », Krishna, Nar§yana, etc. Le point 
d’arrivt'e se laisse aisement definir : reconnaissance 
d’un dieu supreme aux multiples manifestations, 
manifestations si personnelles dans leur variete 
que le sentiment de Tunite transcendante s’affaiblit 
sou vent : bref, ce qu’on nomme, d'unnom commode, 
pantheisme, hindouisme, D’une part, dans cer- 
taines ecoles, dans cette Upanishad qu’est la Bha- 
gavadgtta, predominance marquee de la conception 
monotheiste. D’autre part» des devotions particu- 
laristes et paiennes. Entre les deux, de multiples 
essais d’acccmmodationque regitiatheorie des & for- 
mes )) et des « manifestations », muriis et prddur- 
bhdvas, ^cns ou emanations de I’Etre supreme 
(par example Krishna Svayambhu, Krishna qui 
existe par lui-meme), avatars totaux ou partiels.— 
Les c ategories du Shmkhya et d/autres philosophemes 
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intervieniierifc pour compliquer la mythologie elle- 
raeme torriblement disparate : signalerons-nous 
!e fait curieiix que Vishnou a pour vraie forme une 
iete de cheval (voir' p. 208) ou decrirons-nous les 
a marques » physiques (lakshanas) des vrais adoraleurs 
de Narayana-Visiinou ? Le vediqiie se mele incs 
tricahlenient a rautochtone. 


§ 5. L’isiscription de la grotte d© I’Elepliarit 
Kharavela et Kaliuga 

Nous avons vu que la conquete du Kalinga, « ou 
perirent tant de br^hmanes et de reiigieux », deter- 
inina la « conversion » d’Acoka. Dans ce pays, vallee 

de ?■!: nadi, cote d’Orissa, Acoka fit graver des 

edits (Dhauli); il ept un vice-roi a Tosaii, et des 
fonctionnaires (S. Levi, JA., 1923, 11, p. 2). 

0 semble que les « reiigieux » du Kalinga fussent 
surtoiit des jainas. Nous connaissons trente-cinq 
caves appartenant h cette congregation, dont piu- 
sieurs sont interessantes au point de vue artistique 
et reiigieux, dont une, la grotte de I’Elephant, con- 
tient une epigraphe, « un des plus celebres, mais 
peut-etre le plus enigmatique des monuments de 
rinde )\ un « panegyrique » (prapasti) qui est un 
« poeme en prose », le plus ancien connu (Liiders, 
Briichsiucke, 1911, p, 62). 

A ia bibliographie de Cambridge .History, p. 534, 600, 
638, 683, Bhagvanl^l Indr^jt, Congrte de Leyde, 1883, 
ni, p. 135; LGders, Ep. Indica, juillet 1910, p. 160, n° 1345; 
Jayaswai et Banerji, ./, Bihar and Orissa, 1918, p. 425-507; 


de la V, P. 
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Fleet, JliAS, 3910, p. 824-8; V. Smith, ibid., 1918, p. 543-7; 
Ramaprasad Chanda, ibid., 1919, p. 395-399; Majundar, 
Ind. Ant., 1918, p. 223, 1919, p. 189; Sankara Aiyar, ibid., 
1920, p, 43, ajouter BOhler, Secie derJaina, p. 31, 41, Monai- 
sehrifi fur den Orient, 1884, p, 231 ; L6vi, JA, 1925, I, p. 58, 
Ind. Ant., 1926, p. 145; Gharpentier, /nd. Ani., 1914, p. 170; 
Winternitz, Literature, p. 33, 642; S. Konow, Acta Orienialia, 
1923, p. 12-42; Raychauduri, p. 137 (opinion Jayaswal), 
237 (opinion de V. Smith, Jouveau-Dubreuil, Majundar, 
265 (Sur les C etas) ; RSmaprasSd Chanda, Mem. Arch. Survey 
n® I, p, 7 (175 A. D); Jouveau-Dubreuil, Ancient history 
of the Deccan, Pondlch^ry, 1920, p. 12, et, last not least, 
Gu6rinot, Repertoire d’Spigraphie faina. 

1. {< Des dix-sept lignes de Finscription, les quaire 
premieres seules sent completes... toutes les autres 
sont plus ou moins fragment aires. Beaucoup de pas- 
sages sont perdus sans remede; d’autres, partiel- 
lement illisibles, ne peuvent dtre retablis que par 
conjecture » [Cambridge History, p. 534). Les inter- 
pretes, savants de Flnde et de FEurope, ont tire 
parti de tous les mots et de toutes les syllabes ; 
d ’oil une terrible confusion. 

2, Le h6ros est KhSravela, le troisieme roi de la 
dynastic Cheta (?), fils de Vudharaja, petit-fils de 
Khemar^ja (??). 

11 devient Yiivaraja, « jeune roi », « prince heri- 
tier », k 15 ans, roi a 24 ans. L’inscription relate 
ses hauts faits, en paix et en guerre, annee par 
annee; elle se termine apparemment par une dat-e 
et par uii eloge oil le roi regoit les litres de khema- 
rdja, roi de la paix, bhikkhurdja, roi des mendiants, 
dhamardfa, roi du Dharma ou de la justice. On croit 
lire aussi le nombre de ses sujets (3.500.000); on lit 
certainement qu’il apprit Fecriture, le calcul et Ja 
jurisprudence. 


Ce roi fut evidemmeiifc un grand ciief. Dans la 
huitieme annee de son regne, il attaqua at miL en 
luite le roi de Rajagrha (I’ancienne cap it ale du Ma- 
gadliaj [‘-t ce roi se sauva jusqu’a Mathura?]; il 
saccagea la forteresse de Goradha fentre Rajagrha 
et Patalipuira). Dans ia dixieme annee de son regne. 
il envoya des troupes dans le Bharatavasa (termc 
general qui desigiie I’lnde). Dans la douzieme, il 
consterna les rois de TUttarapatha (= Nord), baigna 
ses elephants dans le Gange, soumit Bahasatimita, 
roi de Magadha [et rapporta des trophees enleves 
par le roi Nanda avant Gandragupta?]. D’abord il 
avail attaque F Guest : dans la cleuxiteie annee, il 
y envoya la quadruple armee, chevaux, elephants, 
fantassins et chariots, pour braver le roi ^atakani: 
dans la quatrieme, il soumit les Rashtrikas (pays 
marathej et les Bhojakas (Berar), il laboura la ville 
de Pithuda avec ime charrue tiree par un ane (d’apres 
Cambridge Hisiory). 

Pour la commodite de la chronologie, on suppose 
que le « roi de Rajagrha » se confond avec « Baha- 
satimita, roi de Magadha », et on identifie Bahasa- 
timita avec Pushyamitra (voir p. 176). Eneffet Baha- 
sati est le prhcrit de Brhaspati, et I’etoile Brhaspati 
a des relations avec ia constellation Pushya. Gepen- 
(lant, nous connaissons un Bahasatimita, inscription 
de Pabliosa (ci-dessus p. 175) qui se place vraisem- 
blabjement sous Odraka,. un des successeurs de 
Pushyamitra. 

Encore qu’on ne puisse prendre a ia lettre les 
panegyriques, encore que nous ne trouvions aucune 
donnee pouranique sur notre heros et sa dynastie, 
Kharavela fut un monarque remuant et victorieux. 
11 muitiplia les « raids », sinon les conquetes. 


196 


LES gUNGAS Et LES KANVAS 


3. Plusieurs pensent que I'inscription comporte 
deux indications chronologiques, deux dates. 

a. II V a, en relation avec le nom Nanda, un ti 
msa saia, qu’on traduit 300 ou 103 ans ( ?). « Kliara- 
veia fit arriver Jusqu’^ la ville un canal qui n’avait 
pas ete en usage depuis 300 (ou 103) ans, depuis le 
roi Nanda. » Avec la lecture 300, Nanda sera le roi 
Nanda pre-mauryen : le Kalinga aurait ete possede 
par la dynastic Nanda de Magadha; perdu par quel- 
que Nanda oupar Candragupta, il aurait ete recon- 
quis par Agoka.Nul inconvenient k lire 103 : Nanda 
sera alors un predecesseur kalingien|de Kh&ravela. 

D’autres traduisent saia par saiim et non par 
gaia et lisent : « 11 ouvrit la maison d’aumones tri- 
annuelle du roi Nanda. » 

b. Quelques epigraphistes, le plus grand et beau- 
coup d’autres, Btihler, Smith, Banerji, Konow, etc., 
croient reconnattre les mots raja muriya kale, « k 
i’epoque du roi Maurya » ou « des rois Mauryas ». 

Deux traductions. 

II y a un groupe de syllabes panamiariyasalhi 
dont on pent faire 65, et un mot qui pent donner 
100. Ceci serait la date de I’epigraphe : 165 de Fere 
Maurya, soit, k compter de Candragupta 325 ou 322, 
160 environ avant notre ere (Ce qui cadre avec 
1 ’id entification Bahasatimita =Pushyamitra) . On pent 
admettre que le Kalinga, quoique redevenu indepen- 
dant, continue k dater en Maurya. 

Mais on peut lire panamlariyasaca et on aura : 
« les verites enseignees (par le Jina) ». Et Sten Konow 
dit : « Sans @tre a meme de fixer le sens precis des 
syllabes ou on lit & tort : « en la 165® annee », nous 
pouvons affirmer que Fins(ription ne contient pas 
de date. L’inscription continue ici Fexpose des ser- 
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vices que Kharavela a rendus an Jamisnie; elle 
lions apprend que Kharavela- a restaure .ceriaias 
textes et notamment le soixante-qoatrieme ctapitre 
de la collection des sept Angas, textes negliges 
depuis (?) I’epoque du roi (ou des rois) Maurya, » 

Mais encore les aniara peuvent 4tre des cellules 
{F. W. Thomas, JRAS, 1922, p. 84). 

c. Enfin.iln’estpas impossible de dechiffrer le mot 
madhma (dont on fera la ville de MathurSi), les mots 
yavanardja dimala (qiii sera le roi grec Demeti’iiis). 
On aura ime phrase d’une precision interessaiite : 
« Demetrius retourna k Mathur§ pour venir en aide 
k ses generaiix harasses » (Konow). 

Vers 175 avant J.-C., comrae Strabon nous Tap- 
prend, Demetrius fit la conquete de Tlnde. Ge serait 
iiii qui aurait assiege Saketa (Patanjali, ci-dessus, 
p. 167, 176).Tandisqu’ilpoursuivaib des ombres orien- 
tales, Eucratides profita des circonstances pour 
s’emparer du trone indo-bactrien. A la nouvelle de 
cette revolte, Demetrius retourna a Mathura pour 
retablir les choses. 

4. L’inscription de Kharavela n’est pas isolee 
dans cette region : les edits d’Agoka, en deux copies, 
a Dhauli et a Jaugada. Biihler piacait Kharavela 
vers 150 avant notre ere, 70 ,ans aprcs Agoh®. 
(Mais S examiner les tables de Biihler, i’ecriture est 
bien du m6me type que celledeBhSrhut ; voyeznotam- 
ment le v et le r.) 

On compare aussi uotre epigraphe avec ceiles de 
Nanagh^t : elle appartient k la meme periode 
{Cambridge History) : mais nous verrons (p.212) que 
NSnaghat n'est pas, sans doute possible, du debut 
du II® si^cle. 
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La grotte de I’inscription ne presentc plusde sculp- 
tures. Mais, dans la grotte inferieure, une inscription 
portant les noms de Vakradeva (apparemment Ic 
successeur de Kharavela) « qui fit creiiser la grotte 
superieure ». Et cette grotte inferieure a des sculp- 
tures done rSge ne parait pas douteux k J. Marshal! : 

« G’est decidement en avance sur les sculptures 
de Bharhut, et, a moins que revolution artistique 
ait ete plus rapide et indepeiidante en Orissa, il est 
prudent d’admettre que les sculptures de cette grotte 
sont consider ablement posterieures k celles de Bhu- 
rhut {Cambridge History, p. 640). Nous devons 
d nc placer Khfiravela apr^s, beaucoup apres 150. 
Vraisemblablement au debut du premier siecle de 
notre 6re. (Voir toutefois les remarques de Konow 
k < € sujet.) 

4, On fait donner ^ I’inscription de la grotte de 
l’6l6phant plus qu’elle ne pent donner. Arrivera-t- 
on a en lire les p arties intactes mieux q u’ on a f ait j us- 
qu’ici? 

Du moins savons-nous que, a la fin du ii® si6c!e 
ou au cours du siecle avant notre ere, le Kalinga 
fut une monarchie puissante ou on maniait bien 
le pracrit, oh le Jainisme fiorissait, d’ou s’organi- 
saient aux depens du Gange moyen et aux depens 
des ^Sitakarnis des expeditions victorieuses. Qu’on 
se souvienne de certaines randonnees extraordi- 
naires des Marathes modernes. Les expeditions de 
Khasavela s’expliquent par Tanarchie et i'emiet- 
tement des pays voisins qui n’etaient plus des etats 
II y avait un roi k Rajagrha, un autre k Patna; 
morceaux de Tancien royaume de Magadha. 

C'est, entre Dagaratha et les Grptas, tine bravest 
douteuse lueur sur i’lnde orienta.e. 
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§ 6. Date de Pataniaji 

II convient d’examiner ici, brievemeDt, cette 
question controversee et capitale. A parcourir I ’ana- 
lyse que donna Weber, Indische Siiidien, XIII, p. 
293-496 (1873) du Grand Commeniaire [dn livre 
de Panini], du Mahdbhdshya de Patanj'ali, analyse 
un peu compacte, ou les articles de Prabhafc Chandra 
Chakravarti dans Ind. Hisi. Quarleiiy, 192C>, on 
se rend compte de i’ importance qu’il faut attacher 
k la « dotation » de ce livre, Innombrables en effet 
et precieiix les renseignements qu’il contient, d’ordre 
social, litteraire, religieux, linguistique. 

1. D’apres 1’ opinion « orthodoxe », !e troisieme 
livre du Mahdbhdshya a ete ecrit au cours des douze 
mois que dura le sacrifice de Pushyamitra, car Patan- 
Jali donne, comme exemple. de 1’ action commenc^e 
et nor ierminee, la phrase : « Nous sacrifions pour 
Pushyamitra » (III, 2, 123); et, d’ autre part, Patan- 
jali est le contemporain de Menandre puisque, a 
titre d’exemple d’un fait universellement connu 
mais dont celui qui parle aurait pu etre temoin, 
il fournit les citations ; « Le Yavana assiegea Madhya- 
mika... » (III, 2, 111). — Patanjali se place done an 
milieu du ii® siecle. 

2. Dans la Geschichle de Winternitz, III, 387- 
390, cette precieuse mine de references exactes, de 
descriptions claires,de jugementsponderes, ontrouvera 
la longue bibliographic de la controverse, Ajoutez 
S. Levi, Quid de Graecis, p. 16-38, JA, 1891, II, 
p. 519, 1912, II, p. 514; V. Smith, Ancient History, 
1908, p. 204; Macdonald, Cambridge History, 542, 
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551 ; Keith, Phil of [the Veda, p. 547, Sanskrit Lite- 
ature, p. 427. Signalons encore Particle, que je you- 
drais aussi demonstratif qu’il est ingenieux et intel- 
ligent, de Sten [Konow, « Some problemes raised by 
the Kharavela inscription » dans Acta Orienlalia^. 
1923. (Pour jSten Konow, le conquerant grec dont 
parie le Mahabhashya est Demetrius; done ce iivre 
est de 174, non pas de 150; voir ci-dessus p. 197). 
Enfin les remarques de Barth, ci-dessous. 

3. Gependant Bhhler, dans Indische Inschriflen 
und alter Kunsidichiung, p. 72, ne se tient pas pour 
assure de la date. Barth, ^ plusieurs reprises, a for- 
mule de graves reserves. 

En effet, traitant des exemples des grammairiens, 
Patanjali declare que quelques-uns sont des exemples 
« consacres », nidrdhdbhishikla, « oints sur la tete. » 
La metaphore est la meme que chez nous. Les exem- 
ples relatifs a Temploi des temps ne rentrent-ils pas. 
dans cette categorie? 

11 faut fermer les yeux pour ne pas voir que e'est le 
cas de Pexemple : « Nous sacrifions pour Pushyamitr^.» 
Qui parie ainsi ? Evidemment les brahmanes occupes 
au sacrifice qui, tout le longde Tannee rituelle, et 
meme les jours oh ils ne prennent pas part aux rites 
(car tous ne sontjpas toujours de corv6e), peuvent 
dire au present : « Nous sacrifions. » Patanjali est 
liors de cause : a moins de supposer avec V. Smith 
qu’il etait du nombre des brahmanes officiants. 

Quant aux Grecs, pour le remarquer en passant, 
ils fourniront un exemple de present a un manuei 
aussi tardif que la Laghukaumudt (§ 972), du xvii® 
siecle : duryavanam variate :\« Qa va mal pour les 
Grecs », ou : « On va mal avec les Grecs. » 

Le demi-vers cite III, p. 288 : « Ayant entendu 
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la parole du roi, les hommes de Pushya pousstrent 
im cri », ne piace-t-il pas Patanjali apres Pushyainitra t 
11 paratt extrait d’un poeme sur la revolte de Piishj a- 
mitra et le meurtre du dernier Maiirya. 

4. Barth, en 1874 (III, p. 83) : « ... Le synchro- 
nisme (Menandre-Patanjali) d^couvert par Gold- 
stacker... s’il ne s’imposepas avec la rneme rigueor, 
reste somme toute debout. Partout aillenrs que dans 
FInde ce ne serait jjoint la, a vrai dire, line date : 
mais ici e’en est ime. » 

Moins confiant en 1897 : «A c6te de ces citations 
(Pushyamitra, etc.), ii s’en trouve d’autres qiii pa- 
raissent avoir un cachet heaucoup plus moderne. » 

Enfin, en 1903 (V. p. 239) : « ... Fedifice chrono- 
iogique Pdnini-Katyayana-Patanjali, edifice bien 
fragile, mais que, apres tout, on fait biendeconserver 
provisoirement a defaut d’un meilieur... Patanjali, 
posterieur et peut-etre de beau coup au milieu dii 
II® siecle avant notre ere... » 

Winternitz (p. 390) ecrit dans le meme esprit : 
« Quant nous plagons Panini au v® siecle, Katyayana 
au III® et Patanjali au ii®, ce n’est la qu’une hypothi^se 
de travail. » 

5. Soyons plus categorique. La date la plus haute 
n’est pas fournie par les exempies Pushyamitra et 
Yavana; bien pluldt par Fexemple Qaka-Yavana 
(II, 4, 10). 

Panini explique le nombre des composes dils 
dvandva (Comparer suovelaurilia). Quand on dit 
(( le“pcre-et“ia-mtu‘e », le compose est au duel. Quand 
on associe deux classes de Qudras non-impurs, ie 
compose est au singulier : pour dire « les charpentiers 
et les forgerons » on dit, au singulier : « le charpentier- 
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forgeron ». Quand on associe des ^udras impurs, on 
parle au piuriel : « les Gandalas et les fossoyeurs » 
se dit : « ies Cand^ia-fossoyeurs. » 

Or Patanjali, comme Qddras non-impurs (nous exa-- 
minerons ailleurs cette importante assertion), nomme 
ies ^akas et ies Yavanas. On voit mai que les ^akas, 
en 170 ou en 150 avant notre ^re, aient pris une im- 
portance assez grande pour que cet exemple soit 
possible, pour qu’ils soient dfes lors intimement 
associes, dans I'estime des brahmanes, aux Yavanas. 
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1 . Introduction. — 2. Onomastique. — 3. Geographie. — 4. Chro~ 
nologie. — 5. Grandeur et ddcadence. — 6. Littdrature pra- 
crite. — 7. Araardvatl. 

L. D. Barnett, chap. XXIV de Cambridge History, et 
aussi Rapson, p. 529, 688; R. Grousset, Hist de V Extreme- 
Orient, p. 66-68; Jouveau-Dubreuil, Hist, ancienne du 
Deccan (dans Revue hist, de VInde fran^aise, 1919; version 
anglaise, Ancient Hist, of the Deccan, Pondichery, 1920); 
Bhandarkar, Congrts de Londres, 1874, p. 34S; JB/LS’ 
1890, p. 642; Early history ofDekan, 1895 (Barth, IV, p. 208) ; 
Dekhan of the Qalavdhana period, Ind. Ant., 1918, p. 516; 
V. Smith, ZDMG, 2902, p. 649 et Early history; Pargiter, 
Dynasties of the Kali age, 1913. — ■ Senart, Ep. Indica, 
VIII; Piyadasi, II, p. 450 (qui met au point Buhler, InO. 
Ant. 1883, p. 272); Rapson, Indian Coins, 1898; Andhra 
coins in the British Museum, 1908; Ancient India, 1914; 
Kielhorn, Ep. Ind,, VII. — • Boyer, Nahapdna, JA, 

1897, II, p. 220; R. D. Banerji, Nahapdna, JR AS, 1917, 
p. 272, 1925, p. 1; S. L6vi, Quelqaes termes des inscriptions 
des Kshairapas, JA, 1902, I, p. 107. — Last not least, J. Przy- 
luski, Hippokoara el Satakarni, JRAS, 1929, p. 273. 


§ 1, Introduction 

1. Nous nous occupons maintenant d’un empire 
dont Fimportance fut grande au point de vue de 



204 


LE DEKHAN ET LES SATAKANIS 


i’histoire politique, religieuse, linguistique, litte- 
vaire : a excepter une breve periocie ilium inee 
par ies inscriptions, la tache de I’annaliste ou e 
rhistorien est ici particulierement penible. — On 
donne a cet empire le nom d’Andhra : k la verity 
nous ne savons pas si ce nom lui convient pour Ies 
siecles prechretiens; la geographic et la chronologic 
sont egalement obscures. 

Au plus court, le centre de cet empire paratt bien 
avoir ete Pratishthana, Paithan, sur la haute Go- 
davari, la Baithana de Ptolemee, capitale du Deklian 
(— pays du Sud) proprement dit : les eaux supe- 
rieures de la Godavari et les regions entre Godavari 
et Kistna. Vers la moitie du siecle avant notre 
ere, il comprenait, k i’Ouest, TAparanta, c’est-a-dire 
e Konkan septentrional, capitale ^urpeiraka ou 
Sopara; en outre, il s’etendait au Nord vers le KathiS- 
v^r, Oudjein, Vidiga : conquetes septentrionales 
qui furent occupees par les Scythes. Les Scythes 
s’emparerent meme du Konkan septentrional Mais 
vers ia fin du sieele de notre ere, ou au debut 
du II*, les souverains de Pratishthana avaient repris 
le Konkan et porte leur pouvoir, a I’Est, jusqu’a 
ia mer orientale, bassins de /la Godavari et de la 
Kistna, an Sud, tres basjusqu’au pays canarais. 

2. Ge que nous savons sur Pancien Dekhan, au sens 
large du mot, a P6poque d’Agoka, se reduit a pen 
de chose. 

Les inscriptions de Siddhapur et Maski (Mysore) 
prouvent que I’empire Maurya exergait j usque dans 
TExtreme-Sud un pouvoir plus que nominal Agoka 
avait un vice-roi k Suvarnagiri, qui doit etre Kana- 
kagiri, « montagne d’or », aujsud de Maski. 

Agoka avail pour voisins, non assujettis, les 
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Ciiodas et les Paiidyas\ connus de Ptoiemee et du 
Peripie, qoi sont des royaumes du pays tamoul ai: 
sud de Madras; les Keralaputras, qiiison Malabar, 
[volt Cambridge History^ p. 595); les Satiyapiifcras 
qu’on a places dans la region de Mangalore, mais qui 
sont probablement de proches voisinsdes Petenikas. 

Agoka avait jpour vassaux les Petenikas, que le s 
bistoriens sont tres portes a identifier avec les tribus 
du c6te de Pratishthana, Haute-Godavart; les Pa- 
rlndas, qui ne sont pour nous qu’un nom; les Andbras 
enfin qui sont, au temoignage de Megasthenes, le 
plus puissant des peoples du Sud : c’est le pays 
telugu. 

II s’entend bien que, au declin de la puissance 
maurya, c’est-a-dire probablement des la mort 
d’Agoka, les peupies ou princes feudataires devien- 
nent inddpendants. Bientdt ou apres jun temps, les 
avis sont partages, une hdgemonie s’imposa : d’apres 
les PurSnas, I’heg^monie des Andbras ;aussivraisem- 
blablement, ^ notre avis, celle des Petenikas et 
Satiyaputras. Nous savons seulement que la tradi- 
tion brahmanique donne au nouvel empire le nom 
d'Andbra; mais le nom et la langue de ses princes 
(Satakani, voir p. 207) indiquent Pratishthana et les 
pays de langue pracrite-munda comme son point do 
ddpart. 

3. Deux sortes de documents : Pur^nas et ins- 
criptions. 

premiers ont de longues listes de souverains 
Andbras; les secondes, qui forment deux groupcs 

1. M6gasth6nes sur Heracles «t sa fille Pandaia, reine du Sud; 
Strabon et I’ambassade d’uu roi Pandion en 22 av. J.-C.; une glose 
SI Panini, IV, i. 168, trfes obscure, Camiridge History > p. 597. 
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ecartes de 200 ans ou plus, nous renseignent sur des 
rois Satakani-Satavalianas : Pur^nas et inscriptions 
ont des noms commims ; il s’agit du meme empire, de 1 a 
meme dynf stie [ou des memes fragments de dynas- 
ties]. 

Nous ne sommes fixes ni sur les origines locales 
de cette dynastie, ni sur sa chronologic. 


§ 2. Onomastique 

1. A la suite des Mauryas-Qungas-Kanvas, les 
Pur^nas enumerent les princes Andhras ou Andhra- 
bhrtyas « Serviteurs des Andhras » qui, apres avoir 
d^truit les Qungas-Kanvas, « possederont la lerre » 
pendant quatre siecles et demi ou pendant trois 
siecles. 

Les Andhras (Andarae de Pline) sont connus de 
la vieille litterature, non seulement du Maha- 
bh§rata mais encore derAitareya brahmana (VII, 18). 
C’est un peuple stranger, pas Arya, du Sud-Est. 
Pline, sans doute d’apres Megasthenes, dit que leur 
roi possede trente forteresses, mille elephants, deux 
mille cavaliers, cent miile f antassins. Apres les « Orien- 
taux » (Magadhiens), ils sont, dans I’liide, les 
plus puissants. 

A§oka les nomme parmi les peoples qui suivent 
les prescriptions du Dharma. C’est tout ce que le 
Roi leur demande; c'est h quoi seulement veilleront 
ses ministres de I’Orissa. Les inscriptions aQokeennes 
sembient prouver que Pempire du Magadha onve- 
loppait les Andhras. 

Le site des Andhras n’est pas sujet de dispute. 
Ils habitent le pays de la langue telugu entre Kistna 
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(Krshna) et GodavarL G’est I’Andliradega, le pays 
Andhra. Lenr premiere capitale anrait ete ^rtkakula 
( = Sreewacolum) sur la Kistna; la seconde, Dhanya- 
kataka sur la meme riviere en amont (Bhandarkar, 
Hisioire du Dekhan, Smith, 3® ed., Pargiter, DynasUeti 
of Kali Age; Rapson, Ancient India, p. 159). 

2. Piusieurs souverains portent le nom de Qatakarn i 
(forme sanscritisee), de Satakani, Satakaiii, Sada- 
kani, et encore Sata, Sada et Sati (formes pracrites 
des inscriptions et moniiaies). A c6te de Qatakarni, 
dans la litterature, Qatavahana et ^alivahana. 

L. D, Barnett [Cambridge History, p. 599-603),. 
rappeile Texplication classique : Qatakarni, patro- 
nymique d’un incoimu ^latakarna, « Cent-oreilies » 
— tres caracteristiqiie de la philologie indigene — 
mais soupQonne quelque relation entre les Satakani- 
Sdtavahana etles Satiyaputasd’Aqoka (inscription 2), 
les Setae qiie Piine place d c6te des Andhras, et les 
S^takas-^atakas des Puranas. 

J. Przyluski [JBAS., 1929, p. 273) montre que 
P6quivalence n’est pas douteuse : kon, koni, dans 
les langues miindas, signifie « fils », done puira, pula. 

En outre le saiade Satakani et le saiiya d’Agoka 
se referent a un munda sada, sdda, qui signifie 
« cheval ». 

D’autre part, les dialectes munda ont un autre 
mot pour « fils », a savoir han et hapan. On a done 
satakani ~ satahana, salapahana, qui ont pu etre 
sanscritises en ^atavShana, ^alahana, etc. 

3. Piusieurs souverains portent le titre de Viliva- 
yakura. Le sens de la finale ne prete pas ik contro- 
verse : kura est un vieux mot signifiant « ville 

I. J, Pbzyi,uski, noms de villes indiennes dan-s Ptol6m6ej BvilL 
Sof. Lingni.fiiqv.e, 1027. 
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Les soQverains indiens portent Ic nom «]e ieur capi- 
taie : le roi de Takshagila s’appclle Taxile; le roi du 
Magadha s’appelle Palibothras. 

Ptolemee donne an roi Andhra le nom de Beleo- 
koiiros, qu’on a de longue date rapproche de Vili- 
vayakura. Mais on n’a pas remarque que, d’apres le 
meme Ptolemee, la capitale du roi Andhra est Hippo- 
koura, clairement « ville du cheval ». — - Suivant 
toute vraisemblance, nous avons dans heleo, vili- 
vSya, la prononciation locale du sanscrit-pali vadavS, 
valavd; « jument, cheval ». (Voir p. 215). 

II est k noter que plusieurs monnaies Andhra 
portent I’image du cheval : « Le patronymique des 
rois Andhras pent s’interpreter « fils du cheval ». 
Le meme dieu, ven6re sous la forme du cheval, aiirait 
donne son nom a la ville royalc et aiix princes consi- 
deros comme ses descendants... Dans la religion 
des Andhras, de m^me que dans le Vishnou’isme, 
le cheval 6tait I’incarnation d’un grand dieu. 
Sous Madhartputra [qui fait figure d ’usurp ateur], 
le titre du roi change : lui-meme et sa capitale em- 
pruntent Ieur nom a ^iva. Sous le roi suivant Vasish- 
thiputra, I’ancien titre royal et par consequent 
I’ancicn culte sont restaures ». 


§ 3. Geographie 

a) Voici comment on interprete generalement 
ies Piiranas. 

A quelque moment du regne de Simuka, foiidateur 
de la dyiiastie Andhra, heritier sans doute de quelque 
roi oil roitelet de ia basse Godavari et promu au 
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rang de chef des Andliras, ou sous le regne de sod 
frcre et successeur Kanha, la dynastie Andhra porta 
son pouvoir vers i’Ouest, remontant ia Godavari 
jusqu’aii plateau de Nasik (comme le prouvent des 
inscriptions de cette region), Un empire Deklian- 
Andhra fiit airisi constitue. Tres tot apres, cet empire 
deborda le Vindhya; ses souverains etablirent ieur 
suzerainete au nord de la Narmada et se trouverent 
en rivalite et conflit avec ies Qimgas (Pushyamitra) 
souverains titulaires du Magadha, souverains effectifs 
de Vidi^A ou du Maiva oriental (Rapson, Ancient 
India, 160, Cambridge History, p. 569). 

(t Les Andhra, qiii avaient fait partie de I’empire 
maurya, se rendirent independants avant la chute 
des Mauryas {230-220 av. J.-G. ?). Leurs rois... cher- 
cherent a s’agrandir du c6te du N.-O. vers le Maha- 
rashtra. Sans doute, le dasir de posseder ies echelles 
marathes, entrepot du commerce du Levant, n’etait- 
il pas etranger a leur poussee en ce sens... Dans ce 
but, ils porterent leur capitale d’Amaravatl sur la 
Krishna inferieure a Pratishthana...» (R. Grousset 
p. 67)h 

b) Peut-on admettre sans reserves cette construc- 
tion geographique ? 

D’apres d’autres savants, ce rapide elargissement 
du pouvoir andhra, d’Est en Guest, est bien rapide 
en effet ; et certains indices rendent douteuse Torigine 
andhra de la dynastie dont il s’agit. 

Cette dynastie, dans la mesure ou Ies inscriptions 
et les monnaies nous la font connattre, est de iangue 
pracribe; clle n’a rien d’andhra, de teiugu, 

1. * D’aprfes M. Jouveau-Dubreuil, AraarCivati fut la capitale des 
rois d’Andhra Jusqu’^i Qr! PulumSyi qui 6tablit sa residence k Pra- 
tisbthdna circa iOO A. D. ». 
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L’inscription qui, au debut du ii® siecle de notre 
hre, enumere les possessions de Gautamlputra, omet 
toute mention du pays andhra, de I’Andhrapatha : 
c’est sous le fils de Gautamlputra que nous rencon- 
Irons pour la premiere fois la preuve de la domina- 
tion de cette dynastic dans I’extr^me Est (delta 
Godavari). 

D’ou la conclusion de plusieurs bistoriens indiens, 
V. vS. Suktbankar, Srinivasa Ayyangar, T. N. Subraii- 
maiiiam^ conclusion que E. Rapson ne rejette pas 
{Cambridge Hislory) : notre dynastie n’est pas une 
dynastic andhra. Son berceau serait Bellari, au sud 
de la haute Kistna ou des inscriptions (uned’elles de 
la 8® annee d’un roi Pulumayi) signalent un 
vahani-district; ou bien, et c’est aussi vraisemblable, 
le district de Pratishth^na, le pays probable des Pete- 
nikas d’Agoka {Cambridge History, 603). 


§ 4. Chronologie 

A quelle 6poque placerons-nous les premiers rois 
Andhras des Puranas? On a d’abord Sindhuka ou 
QiQuka ou Qipraka ou Chismaka ■ — qui tua Su- 
garman le dernier des Kanvas — , ensuite son 
frere Krshna, ensuite Malla (latakarni. Biihler a 
reconnu le premier dans le roi Simuka Sadavaiiana 
des inscriptions de Nanaghat; le second dans Kanha, 
le troisieme dans le « Maltre du Dekhan Satakari » 
des memes inscriptions. 

1. V. S. SuKTHANKAR, Home of the so-colled Andhrobhrlijas, Annals 
Bhandarkar Instiiule, I, 1, p. 21; Srinivasa Ayyangar, Indian 
Antiquary, 1913, p. 281; Subrahmaniaj*. Pelenikas, JEAS, 1923, 
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L’miscripLiuu de N&naghat mentionne « Satakani, nialtre 
du Dukhan, fils de Simuka de la familie Sfitav§hana, epoiix 
de Nayanik^, princess© MaMrathi ». Sent nomrn^s des 
princes dont Saktisri. Sent signals « les grands sacrifices 
que le roi a celebres et les salaires pay6s aiix prStres, qui 
rendent un eloquent t^moignage de la richesse du rot et 
du credit des brdhmanes ; »dizaines de miiliers de vacbes, 
milliers de chevaux, elephants, villages et sornmes enormes 
en monnaie. Deux fois ce Satakani c6iebra le sacrifice du 
clieval (et il y a lieu de penser qu’il voulut coHamdinorer 
des victoires remportees sur les Qungas). » {Cambridge 
history, 530, 601 ). 

L’accord avec les Purdnas est remarquabie. On con(;.oit 
que ce Satakani, fils de Simuka, sucefede au fr6re de Simuka 
Le Saktisri de Finscription doit fetre le Qaktikum^ra de la 
litt^rature, fils du C§takarni, roi de PratishthSna. 

1. Plusieurs prennent pour point de depart, 
ierminus a quo, les souverains du groupe GautamS- 
putra qui figurent dans les Purdnas et dans les ins- 
criptions de Nasik (d6but du ii« siecle chretieri), 
Ils remontent, totalisant les durees de regne des 
souverains enumeres dans les Puranas, et aboutissent 
a placer Simuka soit220 ans avant J.-G., soit un peu 
plus tard pour tenir compte d’erreurs possibles et 
barmoniser la chronologic Andhra avec la chrono- 
logic Qunga. 

Malheureusement les PurSnas iie sont pas d’accord. 

Le Matsyapurdna attribue 458 ans (variantes) aux An- 
dhras; ii 6numere trenle rois, indiquant la dur^e de chaque 
rfigne : ie total ne s’accorde pas, d’ailleurs, avec le chiffre 
donn6 pour Fensemble de la dynastie. 

Le VdyupurSna se contente de 300 ans et cle 17, 18 oii 
■■ 'lO; rois. ■ . ■ ■ ■ ■ ■ 

On ne peut pas dire que les explications de Pargiier et, 
de V. Smith soient tres satisfaisantes. Le second place le 
premier roi 220 ans avant notre 6re et le dernier 236 aprfes : 
il conserve tous les noms de la longue liste, sans s’interdirc 
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des rectifications de detail. II ne tient pas eompte de ia 
grande plausibilite de eertaine hypothese depuis longtemps 
formulee : la longue list© contient des rois appartenarit ik 
des branches contemporaines (Bhandarkar, Raychauduri)- 

La chronologie archaisante, qui situe vers 180 
avant J.-G. les inscriptions de Nanaghat, s’appuie;, 
non seuiement snr 1 ’addition des durees des regnes 
ponraniques, mais encore : a) sur la mention d’lm 
SM/akani par KIiaravela,roi du Kalmga,qu’ori place 
an debut du ii® siecle; b) sur I’inscription de Sanchi, 
donation d’un sujet de Satakani, qui temoigne de 
la domination dekhanaise dans le Malva oriental h 
une haute epoque^; c) sur les monnaies d’unroi Sdta 
probablement k identifier avec Satakani, decouvertes 
dans TAvanti (Malva occidental), a Ce seraitle S&ta- 
kani qui celebra la sacrifice du chevai; sans doute 
apres avoir conquis Ujjayint : conquete qui justifie 
amplement ce sacrifice de roi souverain, car Ujjayin! 
est une des plus fameuses parmi les cites de Tlnde, 
aujourd’hui encore undes sept lieux ssLmisy> {Cambridge 
Hisiory, 531, 185-7, 310-311). Satakani aurait pris 
Ujjayini&Pushyamitraou ses successcurs immediats. 
Les neveux do Satakani en resterent maitres jusqu’a 
Tinvasion scythe. Ils auraient pris le Malva oriental 
apres Ujjayin!, au moment du declin Qunga-Kanva. 

Mais cette chronologie ne s’impose pas et 
plusieurs de ses fondements sont ruineux. Nous 
eprouvons quelque repugnance k placer Simuka et 
le triomphant Satakani de I’inscription de NanaghM, 
aux debuts du ii® siecle. 

1 . « Don d’Ananda, le fils deV5sithi{VAsishthl), le chef des ariisaas 
(Avesanin) du roi Siri Sdtakani » (Loders, List of Brdhmt inscriptions, 
34(), p. 42). Pas avant 50 avant J.-G. (ci-desBus, p. 184) 
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2, li ne faut pas s’exagerer la vaieur de ia chro- 
iiologie des Puranas. Nous avons vu qu’iis ne sent 
pas d’aceord. G’est sur ie Matsya que repose ie comput 
qui reporte tres haul Simuka. Si on prend la lisle 
du Vayupurana a 1 ’exclusion des noms qui figurent 
dans le Matsya seui, on fait descendre Simuka de 
70 ans environ. 

Avouons que nous ne comprenons pas, mais pas 
du tout, la methode classique d’exegese des Pu- 
ranas, et le vain espoir de tirer le vrai du faux par 
d’arbitraires moyennes. Par exempie, le Y‘kyu accorde 
a un certain roi 24 ans de regne; le Matsya, au meme 
roi, 36 ans : V. Smith inscrit gravement 32 ans comme 
« duree rectifiee », duration adjusted, de ce roi. De 
meme il ajuste h 40 ans le regne d’un prince que le 
Vayu nomme sans ajouter de chiffre et que le Matsya 
chiffre par 56. N’est-ce pas enfantin? 

D ’autre part, la ou les inscriptions nous renseignent, 
nous constatons 1 ’inexactitude des Puranas : le 
second Gautamlputra (ii« siecle chretien) a regne 
29 ans et non pas 20 ou 9 (Matsya) ou 19 (Vayu). 
HMa a du regner plus d’un an (V%u) ou de 5 ans 
:(Matsya). 

Aussi E. Seuart disait : « Oil .je in'imocie, en revanche, 
entierement au sentiment de M. Buhler, e’est dans la cri- 
tique qu’il oppose aux tentatives liasai’deuses qu’on a ris- 
qu6es pour reconstituer la chronologie anterieure des An- 
dhrabhrtyas. Lours contradictions, et surtout les donnees 
positives que fournissont les documents, montrent le peu 
de confiance que meritent les listes des Puranas ». [Piyo- 
(lasi, II, p. 457). 

On ne pent ricn tirer, au point de vue clirono- 
logiquc, de rinscriptioh de Kliaravela. La date de 
I’inscription de Sanch! est fort incertaine et 1 ’opinion 
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tend k prevaloir qu’eile n’est pas anterieure a la 
premiere moiti6 dii siecle de notre ere. 

Reste I’inscription de Nandghat {Cambridge. 
History, p. 530) et 1 ’appreciation des paleographes 
sor son antiquite. On ne pent que repeter ce que 
disait E. Senart : « La verite est que, au moins pour 
cetteperiode,nous manquons d’une echeliedu develop- 
pement paleographique gradueepar des documents 
irrecusables » {Piyadasi, II, p. 462). 

Biililer, Arch. Survey Western India, IV, 98 : 
« epoque des derniers Mauryas ou des premiers 
^ungas, c’est-a-dire commencement du ii® sidcle 
avant notre kre. » Mais, dans sa Paleographie , « en- 
viron 150 avant notre ere ». Mais, dans Arch. Survey 
W. India, V. 65, « un siecle avant Pulumayi » (qui 
est du debut du ii« siecle chretien). D’autre part, 
Chanda {Mem. Arch. Survey, n° 1) «■ post^rieur 
I’inscription de Besnagar de Bh^gavata, le dernier 
Qunga », qui est contemporain du roi Antialcidas. 

Ouand Bfihler plagait les inscriptions de Nan^ghat 
en 200 avant J.-C., il plagait celles de Nasik un 
sifecle plus haut qu’elles ne sont reellement. II so 
tenait pour certain que Tecart des deux groupes 
d ’inscriptions est inferieur k deux siecles, 

II n’est done pas deraisonnable de pratiquer des 
coupes dans le comput de V. Smith, C’est sous 
i’influence de ce comput que Ton a date 1 ’inscription 
de Nanaghat. Non pas que I’invention gratiiite de 
souverains ^atavahanas puisse^re imputeeauxredac 
teurs du Matsya ou du Vishnupur^na ; mais parce 
que ces redacteurs ont combine diverses listes dont 
le depart n’est pas encore fait. 

Pour signaler un detail qui montre toutes les dif- 


ficuites que rencontrerent nos aines, « Ptolemee 
nous informe que, tandis que la partie septentrionale 
de ia coLe ouest (de l’Inde)etait goiivernee par Sir! 
Polemayos (== Qrl Pulumayi Vasithtputa), la partie 
meridionaie Petaifc parBaleocouros. Or on a decoiivert 
a Kohiapour (Rapson, Corns, 23, §86) line serie de 
monnaies oii le nom de Vilivayakura, dont I’identite 
avec Baleocouros saute aux yeux, est associc auxnoms 
de Vasithiputa et de Gotamiputa {son prcdecesseur) 
(Sanart, Piyadasi, II, 452). Ge;Baleocoiiros, dont la 
capitale (basileion) se nomme Hippocoura, aurait 
ete, dans le sud, le representant de deux rois Qata- 
v^hanas f? Bhandarkar). » (Gi-dessus p, 208). Mai* 
Baleocouros-Vilivayakura est un titre qui appartient 
k tous ces souverains. 


§ 5. Grandeur et dSeadence 

Nous en croirons les Puranas, que « les Andhras 
ont detruit les ^ungas-Kanvas » : les victoires signalees 
dans I’inscription de Nanaghat ont marque Ie« 
conquetes que firent, aux depens des souverains 
d’Ujjaymi et de Vidiga, vers le commencement du 
siecle ou au cours de la premiere moiti6 du siecie 
avant notre ere, des princes de Pratishthana auquels 
une tradition k 1 a fois archalsante et tardive donne 
le nom d Andhra. A ramener Simuka-Kanha du c6te 
de I’annee 100, nous serons d’accord avec le Vayu- 
purana et avec la tradition commune des Puranas 
sur la fin du pouvoir gunga-kanva. — Quelque 
meprisque I’oa professepour les Puranas, on est bien 
aise de pouvo'r s’en autoriseA 
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Alors vint la poussee scythe. An debut du 
siecle avant J.-C., les Scythes s’installent a S^kala, 

Mathura, plus redoutables que les Yavanas ou 
Grecs. Nous sommes portes k croire que, des lors, 
ils pousserent tres loin leurs cohortes; mais nous ne 
savons la-dessus rien avec certitude. La lignee des 
Scythes d’Ujjayini (les Satrapes occidentaux) ne 
commence pas avant la deuxieme moitie ou le der- 
nier quart du siecle de notre ere. La famille de 
Nahapana (Siirashtra), qui appartient a a horde 
scythique des Khakhar^tas, nous pensions en pleine 
securitd qu’elie etait solidement et definitivement 
placee en 78; de savants archeologues veulent la 
situer un peu ou beaucoup plus t6t, mais sans raisons 
decisives ou tres plausibles. (Voir p. 287) 

Quoi qu’il en soit, en 106 de notre ere, Gotarniputa 
Siri Satakani triompha des barbares, Khakharatas 
et autres, qui avaient p4netr6 j usque Nasik et jus- 
qu’au Konkan, coupant Pratishth^na et le D6khan de 
la mer. 

Les Qatav^hanas connurent une periode de gloiro 
et de puissance sous iGotamlputa Siri Satakani 
(106-130). 

D’apres les inscriptions de Nasik, ce prince « a 
detruit la race des Khakharatas (dans la personne 
de Nahapana); il a detruit Scythes (Qakas), Grecs 
et Parthes ». Son empire comprend Asaka (Acjmaka 
sur la Godavari), Mulaka (district de Pratishthana, 
Paithan), heritages patemels; Suratha (Suraslitra, 
Kathiavar), Aparanta (Konkan nord), Anupa (pres 
Mahismatl, sur la Narmada), Vidarbha (Berar), 
et encore Akara (Vidiga) et Avanti (Oudjein), con- 
quetes sur les barbares. II est le maitre de toutes 
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les montagnes, des Vindhyas au Sud : notainment 
de VejayaDtP en pays canarais. 

Doutons cependant qu’il ait rediiit tout TAvanii 
a i’obeissance. L ’explication de V. Smith qiii fail 
du satrape Gashtana, le maltre d’Oudjein, uii viee- 
roi de Gautamiputra, ne semble pas tres satisfaisante. 
Nous verrons, en tout cas, que les Scythes d’Avanti 
prendront bientdt leur revanche. 

Gomme tous les souverains iiidiens, les rois de 
Pratishthana sont libcraux a I’endroit de tons les reli- 
gieux, Un petit-fils de notre heros dispose, en faveur 
des moines (bouddhistes) de la secte Bhadrayanlya, 
d’un certain village a la place d’un autre; ces moines 
avaient pour temple ou residence une cave donnee 
par la reine. (JJRAS, 1925, I, plan detaille du Pandu- 
lena de Nasik; discussion de I’inscription , Biihler, 
Senart, Bhaiidarkar.) 

Notre heros lui-meme donne aux ascetes Tekirasi 
(?) un champ qui avait appartenu a UshavadtM.a. 
[Si celui-ci est le gendre de Nahapana, on peut 
difficiiement placer Nahapana un siecle avant Gau- 
tamlputra.] 

Mais, les Qatavahanas continuent a etre d’excel- 
leriLs brahmanistes. Nous avons signale les sacrifices 
du fils de Simuka. « A partir dc Gotamiputa chacun 
des rois a soin d’affirmer ses rapports de filiation 
avec les grands clans brahmaniques : Gotamiputra, 
Vasisthtputra, etc. Gotamiputa est exalte comme 
« le brahmaniste par excellence, ekabamhana. « 
11 a abaisse I’orgueil des Kshatriyas, il a defendu 
les interets des Dvijas (les « deiix-fois nes » ou brah- 

.1, Vaijayanti, la moderne Banavdsi dans le district Kanara- 
Nord. Capitale des provinces Sud-Ouest de I’Empire Andhra; depuis 
residence de ia branche Ghutu; passe ensuite aux Kadambas. 
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manes) ; il a aiTefce le melange des castes. « Les mo- 
deles qu’il rappelle, ce sont les heros de i’epopee 
brahmanique : Rama, Arjuna... » (S. Levi, JA, 1902, 
I, p. 116). 

L'hegemonie des ^atavahanas esfc de courte duree. 
Fiiidradaman, satrape d'Oudjein, petit-fils de Cash- 
tana, a line inscription (Girnar, 130 A. D.) qni enumere 
les nombreuses provinces de son empire : plusieurs 
figiirent a Nasik comme des possessions des Qata- 
vahanas, notamment Surashtra, Avanti et Vidi^a; 
qiii dit que Rudradaman a vaincu deux fois ^ata- 
karni roi du Dekhan, ■ — il s’agit du fils de Gotaml- 
putra, k savoir Pulumayi Vasithiputa - — , mais 
qu’il Tepargna ^ la faveur de leurs relations de fa- 
mille : par le fait, nous connaissons une inscription 
due au ministre d’une princesse « fille du grand 
Satrape Ru(dra), issue de la royale famille Karda- 
maka, epouse de Vasishthlputra Qrlgatakarni « 
(voir cependant JBAS, 1923, p. 91). 

Les ^atavahanas, enfermes d6sormais dans le 
Dukhan, vivent, semble-t-il, en bonne intelligence 
avec leurs voisins du Nord. D’apr^s la th^orie que 
nous avons esquissee ci-dessus, p. 210, leurs efforts 
se portent maintenant vers le Sud,la basse Godavari, 
la basse Kistna, Amaravatl, ou avait domine un pou- 
voir proprement Andhra. Rien de sur. Le declin 
de la dynastie de Pratishth^na se marque a la fin 
du II® siecle de notre ere ou au commencement du 
■. 111 ®;::- 

Les provinces Guest et Sud-Ouest passent dans les 
mains d’une autre dynastie de Qatakarnis, la famille 
Chutu, k laquelle s ’applique specialement le nom 
de « Andlirabhrtyas », « serviteur des Andhras ». 
Vers le milieu du iii® siecle, la famille Chutu fut 
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supplanLee par ies Abiili’as a TOuest eb par ies Ka- 
dambas au Sud-Ouest, tandis que la famiile Qata- 
vahana, qui avait maintenu ses positions dans I’Est, 
fut remplacee par une dynastie rajpoute. (Rapsoii, 
Ancient India, p. 160.) 


§ 6. La litterature pracrite 

1. S. L6vr, JA, 1902, I, p. 109, — Sup la lan^iie das inscrip- 
tions Andhra, Jules Bloch, Melanges Sylvain Levi, 1911, p. 12. 
Du meme, sur lea Pracrits et I’histoire linguistique, Formation de 
la langue maraihe, 1920. -- Senart, Revue des Deux, Mondes, 
raai 1891, p, no. 

1. II est remarquable que riixscription de la « fille 
de Ru[dradaman], roi d’Ujjayini », signaiee ci- 
dessus p. 218, soil dans toute Tepigraphie S^tavahana 
le seul document r6dig6 en Sanscrit. Les Kshatrapas 
d’Oudjein sanscritisaient ; les Qatavahanas,d’anciemie 
date et jusqu’^ la fin, resterent fidMes au pr^crit 
(avec des contaminations de Sanscrit mixte). « L’op- 
position linguistique des deux dynasties s’affirme 
encore si nous comparons leur r61e litteraire. Rudra- 
dSman, dans son inscription (de Girnar, 130 apr^s 
se vante ou se laisse vanter de son habilete 
^ composer, en prose comme en vers, des oeuvres 
qui satisfont & toutes ies exigences de la rhetorique, 
et le temoignage de Tinscription meme porte h croire 
qu’il s’agit de compositions sanscrites. Les Qata- 
karnis sont, au contraire, ies patrons traditionnels 
de la litterature pracrite : Hala ou Qatavabana, un 
des rois de la dynastie, passe pour avoir compile 
Tanthoiogie galante en sept centuries qui nous a 
conserve les restes charmants de Tantique poesie 
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maliarashtrt [~ 6crite dans le pracrit qni tire son 
nom du Maharashtra, ie domaine hereditaire des 
^atavahanas, mais qui, comme tons les pracrits. 
litUraires, n’est pas strictement local, J. Bloch, 
Pormaiion de la langue maralhe, 1920; Konow, Ind. 
Ant 1903 , p. 180; V. Lesny, JRAS, 1911, p. 179, 
819 , surtout Piyadasi, II. 504-513]. G’est un mi~ 
nistre de ^atavahana, Gunadhya, qui passe pour I 'au- 
teur de la Brhatkath& originale, ecrite eii pracrit 
paig^ct Un autre ministre du meme prince aurait, il 
est vrai, compose une des grammaires classiques du 
Sanscrit, le Katantra; mais les details de la legende 
semblent traduire assez fidMement la reaiite histori- 
que. Le roi Qatavahana, jouant avec ses femmes, est 
interpelle par I’une d’elles en Sanscrit; faute de con- 
naltre cette langue, il commet une meprise qui 
provoque des rires humiliants. Mortifie, ii reclame 
de ses ministres une grammaire sanscrite moins dif- 
ficile a 6tudier que eelle de Panini, et Qarvavarman, 
pour repondre a ce desir, compose le Katantra. ))■ 
S. Levi, que nous ci tons, observe que cette anecdote 
rappelle le contraste de Vasithlputa ecrivant en 
pracrit et de sa femme ecrivant en Sanscrit, et con- 
Glut : « Le nom du roi Qatavahana [qui est a la fois 
Hala et Vasithiputa] est [dans la legende] une sorte 
de symbole adopte et eonsacre par la tradition 
pour resumer toute la dynastic des Qatakarnis » 
{JA, 1902, I, p. 111-112). D/innombrables legendes 
dans ia Kathasarits^ara et le Prabandhacintamani, 
d’une valcur historique douteuse. De meme Vikra- 
maditya est devenu, dans la tradition litterair<% 
le soleii de la litterature et des ple'iades sanscrites. 

2. Hala, qui n’est cdnnu ni par I’epigraphie ni 
par la iiumismatique, est le dix-septieme roi dc la Uste 
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do Matsyaporana qui lui attribue cinq ans de regne. 
Le Vayo, plus avare, le fait r6gner pendant iin an. 
Le compiit poiiranique, en remontant depuis la date 
certainc de Gautamiputra, le place vers 60 de notre 
ere. Winternitz, tres prudent, le place au pu au 
ii® siecle. Mais, a la verite, ce qui importe, c’est la 
date de I’ouvrage illustre qui lui est attribue. Un 
bon juge, d’apr^s le caractere de la langue, descend 
j usque 200-450 (A. B. Keith). 

Les « Sept centuries », Sattasai, ont 6te Mitres par Weber, 
1881, dont le premier m6moire 1866-67 avail provoque le 
beau travail de Garrez, JA, 1872, II, p. 197. — ■ Winternitz, 
Geschichle, p. 102; Keith, Sanskrit Literature, p. 223; mul- 
tiples recensions qui n’ont en commun que 430 vers. Beau- 
coup de vers attribu^s a H41a dans les ouvrages sur la po6- 
tique ne se trouvent pas dans les Sept centuries. 

Sur le dialecte, Pischel, Grammar, § 2, 12. 

C’est one compilation contenant d’anciens mor- 
ceaux, des morceaux anterieurs la date postulee 
pour Hala, et des stances plus modernes. Bon nombre 
de stances (gatha — g^ha) sont signees de Hala, 
de Qalivahana (distinct de Hala), etc., etc. L’antiquite 
de la poesie pracrite, sa priorite sur la poesie sans- 
crite mondaine, ont de chauds partisans. (Un 
tres archaique specimen, inscription de Sltabenga, 
Arch. Survey, 1903 4, p. 124, ci-dessus p. 155). 

La langue de Hala, k vrai dire, n’est pas une 
langue. Elle precede, jusqu’4 I’inintelligible, k la 
suppression des consonnes intervocaliques ; « L'ac- 
cord est, je pense, unanime; personne ne doute que 
I’usage et la convention litteraires ne soient pour 
une grande part dans I’emasculation de cette langue^ 
qui sembie hors d’etat de supporter aucune artieu- 
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latioii forte, qui se resout en un chant confus de 
voyelles juxtapos^es.»(Senart, Pfyadnsf, II, p. 498). 
Mais le iivre est plain de jolies choses ; « The va- 
ried forms of Indian love are brillantly portrayed... 
Much is from the life of the village, but we hear 
also of the demi-monde of the towns... Pictures of 
nature, sometimes influenced by love, sometimes 
independently, are frequent and charming, echoing 
some thoughts of the Therfgathas (A. B. Keith). 

3. Un Iivre important est la Brhatkatha, « la longue 
histoire », recueil de romans, de Gunadhya, ouvrage 
de langue prScrite malheureiisement perdu dans 
I’original. L’auteur est ne & Pratishthana : la legend e 
en a fait le ministre d’un roi Qatavahana (legende 
attest^e au xi® siecle). II semble que la Brhatkatha 
n’ait aucune relation avecles pays dekhanais, etque 
ia ville de PratishthUna en question ne soit pas la 
capitale des Qatavahanas, mais la ville du meme 
nom voisine de Kaugtobi®. 

4. Sur les relations d’un legendaire Satavahana 
avec Nagarjuna, Thomas, Harshacarita, p. 252. On 
s’est demand^ si un Satavahana ne se dissimule pas 
sous le Udayana auquel Nagarjuna adresse la Leiire 
amicale, publi^e par Wenzel, Journal Pali Text Society, 
1886, p. 4. Nous verrons que Nagarjuna fut un devot 
d’Amaravati. 

3. Un recueil de stances prononc^es par 3es Saintcs bouddhisies, 
Mrs Fihys-DavidSj Psalms of Ihe Sisters, 1909; Winternitz, Geschichte, 
p. 79. 

2. WiNTBRNiTZ, Geschichte, p. 312; Lacote, Essai sur GunMhya 
ei la Brhaihalhd, 1908; Charpentier, JA, 1910, A. B. Keith, Sans- 
krit Literature,'];). 266-272. 
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§ 7. Amaravati 

1. Pres de Dhanyakataka, immedia'ement au siid 
de ia Kistna, Amaravatt, « le sejour des immortels », 
celebre par ce qui fut son Stdpa, detriiit entre 1796 
et 1880, « i’une des plus notables victimes du vanda- 
iisme populaire et de 1 ’incurie administrative » et 
dont « les quelques fragments conserves & Madras, 
a Calcutta et a Londres, resteront Fun des plus pre- 
cieux souvenirs de I’Inde et sauveront de I’oiibli 
le nom de la dynastie des Andhras... » (Fouclier). 

Pour r identification DMranikotta, Rapson, Ancient 
India, p. 172, la discussion de Watters, Yuan-ckwang,ll, 
216. La tradition tib6taine {Tdrandlha, p. 71) attribue h 
NSgarjuna, la construction d’un mur (prdkdra) au stfipa de 
Dh&nyakataka, la construction de cent cellules (ou « shri- 
nes ») a I’int^rieur du mur. La balustrade ext^rieure (la 
moderne) porte les inscriptions de deux rois de la dynastie 
Andhra, Pulumayi et Yajna§ri (fin du 11® si^cle de notre 
6re). 

Pergusso'n, Tree and Serpent Worship-, J. Burgess, The 
Buddhist Stdpa of Amardvati and Jaggayapaia, 1887; 
1895; Foucher, Gandhdra, II, p. 613, 617, 682, 689; Rea, 
Arch. Survey, 1906; Devaprasad Gosh, Buddhist art in 
South India, I HQ, 1928, p. 724. 

2. « Sa decoration a commence par etre congue 
et executee tout a fait a la mode de la vieille ecole 
indigene (le Bouddha represente par des syrnboles, 
voir p. 252), seiilement avec plus d’adresse qu’a 
Barhut et a Sanchi et avec une elegance qui confine 
k la morbidesse. Mais, des le ii® siecle de notre ere, 
sans doute a raison de I’agrandissement dont il fut 
alors I’objet, son ornementation dut etre reprise 
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sur de nouveaux frais... C’est a la faveur de cctte 
refection que les motifs indo-grecs envahirent pen a 
pen les bas-reliefs de- marbre dont le sonbassement 
et Line partie de la coupoie etaient revetus, et fireiit 
reeoler a chaqne pas devant eux les vieux themes 
indigenes... tantot la vieille representation sclie- 
matique et aniconique des grands miracles symbo- 
lises par I’arbre, la roue ou le Stupa (miracle de Pacqui- 
sition de la qualite de Bouddha, de I’enseigiiement, 
du Nirvana), et tantot I’intronisation, sur le siege 
jusqu’alors reste vide, du Bouddha gandharien... » 
(Foucher, 11, p. 613). 

« De m^me que Mathura a ete le grand march6 
d’art entre le Gandhto et le Madhyade^.a (Pays 
du milieu), Amaravatl, situ^e non loin de I’embou- 
•chure de la Krshnfi (= Kistna), semble avoir et6 
Pun des grands ports d’embarquement de Pinfluence 
gr6co-bouddhique pour son exportation en Indo- 
ehine et dans PInsulinde... (II, p. 617, et les re- 
marques p. 682, 689). 

« On pourrait definir Amaravati : un Bharhut 
et un Sanclii qui auraient profite des perfection- 
nements techniques du Gahdhara tout en restant 
profonclement indiens... A bien des egards, Amara- 
vati est non seulement une synthese indo-grecque, 
mais plus precisement, une synlhese dravido-alcxan- 
■drine... La le§on du Gandhara [ou plutdt de Mathunl, 
Goloubew, Ajant§,, p. 21, note ]... continue d’aii- 
ieurs a se laire sentir, le cas echeant, dans la dra- 
perie. Mais Part, si froid, du Gandhara s’est ici anime. 
All lieu de formes courtaudes et de lourds drapes, 
nous n’avons le plus souvent que des nus allonges 
et soupies. De son cdte, Part tout naturali.ste de 
Sanchi s’est spiritualise sous une influence supe- 
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rieare qui souleve _la vie au-dessus d’elle-meme et 
commimiqueun mouvement intense aux ensembles... » 
(R. Grousset, p. 89-90). 

Sur ies fresques d’Ajanta et la peinture indienne, R. Grous- 
set, p. 141-147, 87-89 (relations avec Bamiyan, etc.). — • 
a La decoration d’Ajanta, s’etant poursuivie durant cinq 
siedes, forme ie lien entre Tart de Sanclii et Fart gupta. 
D’apres Percy Brown {Indian painiing), ies peintures des 
grottes 9 et 10, qui rappellent Tart primitif bouddhique de 
BhSrhut, de Sdnchi et d’Amaravati... auraient 6te ex«5cut6es 
au si6cie de notre ere, sous la dynastie des Andliras », 

Sur les sculptures de Karli, R. Grousset, p. 48, 130. — 
A. K. Coomaraswamy, Art News, 27 avril 1929, p. 40. 
— > Le couple royal (fin du premier si6cle avant J.-C,?) serait 
I’image de souverains Andhras. 

3. On doit placer dans le voisinage jd’Amaravafci 
deux couvents ceiebres de la secte Mahasamghika, 
d’une grande importance dans Thisloire de |la phi- 
losophie bouddhique, les couvents qui donnent leur 
nom aux deux ecoles Purva et 'AparaQailas (qui 
parlent du dharmadhdiu dans le meme sens que Na- 
garjuna et Asanga, et avaient des Prajnaparamitas 
en pracrit, Siddhi de Hiuan-tsang, Appendice;. Les 
sectes Andhras du Kathavatthu sont de cetbe region. 

Le Bouddhisme prit de bonne heiire racine a u 
Slid de la Kistna, comme le prouvent les inscriptions 
d’A^oka. 
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LES BARBABES. — LES GMECS 


1. Chronologie ; Grecs, Scythes, Parthes et Kouchans. — 2. Les 
rois gpecs. — 3. ConquSte de Flnde par les Grecs. — 4 Lc contact 
des Grecs et des Hindous et I’influence grecque. — - 5. L’art griSco- 
bouddhique. 

§ 1. Chronologie : Grecs, Scythes, Parthes 
et Kouchans 

I. L’histoire de Unde du Nord-Ouest pendant 
es siecles qui precedent et qui suivent immediate- 
ment le debut de Fere chretienne presente iin vii' 
int^r^t pour de multiples raisons. C’est le momert 
ou I’Occident et le Nord entrent nettement et histo- 
riquement en contact avec I’Inde. Grecs, Partho- 
Scythes, Yue-tchi ou Kouchans envahissent les 
marches de la Peninsule, y installent des colonies, 
y fondent des etats dontle destin est parfois prolonge. 
L’empire des satrapes d’Oudjein dure jusqu'ii la fin 
du iv® siecle. L’envahisseur est assimile par I’indi- 
gene. Tous ces Barbaras deviennent des Hindous. 
Le roi grec qui pousse ses condottieri jusqu’au Gange. 
jusque Patna (?), meurt bouddhiste et canonise. 
Le Sanscrit fleurit et le th^dtre, peut-etre, natt k a 
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cour des satrapes scythes. Mais les etraiigers exerceni 
tine influence profonde sur le caractere ebhnique 
des marches occidentales de Tlnde. L’arfc greco- 
bouddhique, aux loinfcains effets jusqu’AmarSvat! 
et au deia, nait du metissage greco-hindou. D’ailleurs 
le vieux bouddhisme que celebrent les sculpteurs 
indo-grecs et dont on suppose (a tort d’ailleiirs) que 
la Somme est r^digee sous les auspices d’un empe- 
reur barbare, subit de profondes modifications. A 
la gnose du Grand Yehicule, qui est toute indienne 
et peut-etre nee a Amaravatl et dans les « Sectes 
des Montagues » (voir p. 225), s’associe une mytho- 
logie, ime theodic6e qui, au dire de bons juges (parmi 
lesquels je ne me range pas), portent la marque de 
riran. Le bouddhisme, enrichi de la sorte, deborde 
le Pamir et, par le Turkestan, gagne la Chine : mais 
I’Occident lui est interdit. Le commerce, marchan- 
dises, symboles, ideesqui sont des choses interesantes, 
r^iunit I’Extreme-Orient et I’Extreme-Occident. On 
a pu dire que des rois de ITnde, dont les monnaies 
sont d’origine mediterraneenne, prennent le titre chi- 
nois de « fils du ciel ». (Voir p. 31 1 ,) 

Aussi ou plus interessantes que les evenements, 
les methodes que les erudits ont mises en oeuvre pour 
debrouiller, disons mieux pour faire et refaire, I'his- 
toire de ces siecles feconds, mais troubles. Des mon- 
naies, beaucoup de monnaies, avec les noms- de 
cinquante souverains. Des inscriptions non datees 
ou datees d'apres des computs inconnus. Des rensei- 
gnements litteraires insuffisants ou pen dignes de 
foi. Mais une armee d ’epigraph istes et de numis- 
mates, honneur de notre profession, ardents a la 
lecture, ingcnieux a I’interpretation, prompts a 
rhypothese, parfois acharnes a la defense de I’hypo- 
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i hose. C'esb peub-tUre la nature des choses qui le v-ufc. 
mais, a de notables exceptions pres, ies savants nous 
donnent des exposes ti’Op soiiventconfus efc tendan- 
cieux. lis exigent du lecteur patience et intelligerice : 
c’est trop demander h la fois. 

Un certain mot affasa d’une epigraphe c616bre — toutes 
nos epigraphes le sont — ■ est pour les uiis le nom du roi 
Az6s, fondateur d’une ere. Pour ies autres, il signifie « pre- 
mier » et caracterise mi mois comme le premier mois de ee 
nom dans I’annee dont il s’agit : cette annee serait de celles 
oil, pour mettre d’aceord I’annee de 360 jours (lunaire) 
avec I’annee solaire, il y avait 13 mois, deux mois du m#,me 
nom. Pour d’autres, ayasa signifie « second ». Pour d’autres, 
c’est un demonstratif : « cette annee » (voir p, 368). 

11. Il faut dire, sans hesiter, que les recherches 
deA. M. Boyer, A. Foucher, S. Konow, J. Marshall, 
E. Rapson, F. W. Thomas, ordre alphabetique, suc- 
c6dant a tant de consciencieux travaux, ont fixe 
definitivement les grandes lignes de notre histoire. 
Sans nul doute possible, car I’evidence est d’ordre 
archeologique, on doit s’en tenir a Tordre que voici. 

1. Les Mauiyas avaient etabli leur pouvoir dans le 
Penjab sous Agoka. Leur pouvoir s’affaiblit et le 
Nord-Ouest se fragmenta en im nombre de pouvoirs 
locaux, royaumes, clans d’aspect feodal ou tribal, 
cites, <f viiles autonomes » comme dib Megasthenes. 
Des « autochtones » avoisinent des « Hindous » et des 
groupes recemment immigres de ITran. 

2. Suivent des Grecs, empires grecs, principaiites 
grecques. 

3. Suivent ies Scytbes-Parthes ; des souverains, 
« rois-des-rois », parthes; des satrapes, scythes ou 
parthes. 
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4. Eiifin les Kouchans, deux groupes : les deux 
Kadphises, Kanishka et sa dynastie. La domination 
des Kouchans laisse subsister le pouvoir des satrapes 
et straiigoi scytho-parthes, sinon dans le Penjab, 
du moins k Mathura, cependant que, k Ujjayint et 
dans le Surate, s’est constituee une dynastie scythe 
puissante. 

Les types de magonnerie s’^tablissent en superposition : 
gakas et Parthes, Kadphises I et II, Kanishka et (?) V^su- 
deva, Vasudeva et demiers Kouchans (Marshall, JRAS., 
1915, p. 196).i 

Ces pouvoirs successifs ne portent pas atteinte k 
I’individualite, k I’autonomie de nombreux groupes 
ethniques, Yaudheyas, Kunindas, Audumbaras et 
bien d’autres, dont quelques-uns sont connus par 
des monnaies (Rapson, Coins, § 43 50, 60, Ancient 
India, p. 154). 


§ 2. Les Rois Grecs 

1. L’empire achemenide avait pour centre le 
vieux pays perse, Perse et Medie, son reservoir 
d’hommes. 11 encadrait des ^tats a grand passe 
historiqiie, Chaldee, Susiane, Lydie, a I’occident, et, 
a Forienb, un grand nombre de tribus iraniennes 
parmi lesquelles on doit distinguer les Parthes, 
linguistiquement proches des Perses, et des Scythes 
plus cloignes. 

i. E,-J. Rapson, JRAS, 1913, p. 911 “913 j Foucher, Gandhdra, 
II, 436; MARSiZAt,!.. loc cit. et voir J.4, 1919, 11, p. 311. 



II paraib aujourd’iiui probable que la satrapie 
partbe, la Partbiene, au d^but du regne de Darius, 
compremait i’Hyrcanie, Merv, Herat et le Zrang 
(depuis Seistan). Au cours du regne de Darius, ie 
Seistan fut rattach6 k la satrapie d’Aracbosie. 

La satrapie de Bactriane comprenait deux pro- 
vinces distinctes, Balkh ou Bactr ane proprement 
dite, les plaines au nord et au sud de I’Oxus, et Sogbd 
ou Sogdiane, capitale Samarcande, la vall6e du 
Zarafschan. 

All deli, trois tribus scythes : Orbhokorybantii 
(ou Tigrakhauda) ; Amyrgii (ou Haumavarka), que 
le roi perse a soumis « en traversant la mer»; Pari- 
kanii (Parkin, Farghana)^. Ccs gens etaient encadres 
dans I’empire achem^nide. Leur pays est la Tran- 
soxiane, le Parasugda : c’est-^i-dire la contree au 
del^ de la Sogdiane, non pas celle au dela de I’Oxus. 
C’est la vallee de I’laxarte, le Fargh^na. Alexandre, 
vainqueur de Satrakes, y fondera I’ultime Alexandrie, 
Eschate. 

Au del^i de ces Scythes de I’interieur, sujets des 
Ach^menides et qui leur fournissent des troupes, 
line masse confuse de Scythes independants, tribu- 
taires ou menagants suivant ies circonstances. { Voir 
p. 260, 329.) 

« La domination aehemdnide, d’un type Modal trSs 
souple avec Gyrus, revStit, sous Darius, une forme adminis- 
trative et fiscale qui laissa pourtant subsister les nalio- 
nalites en les encadrant, superposition de satrapes aux 
dynastes indigenes... Les S^leucides, h6ritiers des Ache- 
ra^nides, mais privds de leur reservoir naturel, c’est-^-dire 

1 . La place de? Amyrgii, etc,* reste douteuse. D’aprfes F -W. Tho- 
mas, Sakaslana, JRAS, 1906, p. 181, ils sont de longue date install6s 
Bn Seistan. — Konow, Corpus, p. xviii. 



de la Macedoine/ diirent en revenir au systtoe de Cyrus 
et se contenter d’une suzeramet6 plus ou moins nominale® 
Les individualites nationales, qu’ils furent. conlraints d’abao- 
donner la bride sur le cou, se livraient a des (hearts separa- 
tistes qui difMraient singulierement, en nature et en inten- 
site, de ceux d’autrefois. Au temps des Acheinenides, les 
peoples restes sous le gouvernement de leurs chefs nationaux 
etaient des group es de composition et de culture strictement 
indigeines. Sous les Seleucides, ceux qui pretendirent a 
t’emancipatlon cherchftrent leurs elements de vie dans la 
civilisation grecque. Par Ih, ils en vinrent tres vite a marcher 
sur un pied d’egalite avec la puissance suzeraine dont la 
raison d’etre se fondait egalement sur Fhellenisme ». (G. Ra- 
det, Vempire des Seleucides, J. des Savants, XI, 7). 

2. Quelque t rente ans apres la « ronde armee 
autour de son empire » que Seleiicus le Victorieux 
avait faite si briliamment, Diodote, satrape de Bac- 
triane, prend le litre de roi (250 ou 255 d ’apres Lassen 
voir Mabel Duff, Chronology). II s’appuie sur des 
colonies grecques nombreuses et prosperes, huit ou 
dix villes fondees par Alexandre, et sur une armee; 
les « indigenes » sont des « civilises » qui apprennent 
le grec. Presque en meme temps, le satrape de Par- 
thiene, qui est un Parthe, Arsakes, fonde la dynastie 
des Arsacides (248). (Voir Gavaignac, Paix vomaine, 
p. 145-150.) 

En 212, Antiochus III restaure le pouvoir seleu- 
cide : « Cette < xpedition de la Haute-Asie, qui dura 
neuf ans (212-204), fut, A un siecle d’iiitervalle, la 
repiiqiie, vraiment prestigieuse, de celle qu avait 
dirigee le premier Seleucide apres la paix de 31 L 
Partout de brillantes victoires, d’audacieuses marches 
strategiques... et partout aussi, une moderation 
habile, les accords dip lorn atiques prefer6s aux 
annexions vaPes, le souci de drainer resolument 
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riches courants commerciaux » (G. Radet). Arsakes 
III se soumet. Les Grecs de Bactriane s’enteridenl 
avec ie Grec d ’Occident. 

En Bactriane, Antiochus rencontrait Euthydeme 
de Magnesie, jadis satrape de Sogdiane, qui avail 
succede, par des precedes brutaux, a Diodote II, fils 
de Diodote I®^. Euthydeme plaida non coupable : 
« Je ne me siiis pas revolte, dit-il; d’autres (Diodote) 
se sont revoltes. J’ai tue leurs enfants, et c’est comme 
cela que je suis roi ». An temoigiiage de Polybe, !e 
sentiment de ia solidarite grecqne domina les rela- 
tions des deux monarques : « Euthydeme Favaii 
Men dit a Antiochus : faute d ’accord entre eux, il 
n’y aiirait de securite ni pour Tun ni pour I’autre; 
car ils avaient k dos ime multitude de nomades qui 
« barbariseraient » le pays si on ne leur en interdisait 
i’acces » (Foucher, II, p. 434). 

Antiochus donna sa fille a Demetrius, fils d’Eulhy- 
deme; descendit sur Caboul dont le roi indien, Sopha- 
gasenos-Subhagasena (voir p. 168), reconnut soii 
autorite et lui donna des elephants; retourna en 
Occident par Kandahar et I’Arachosie. 

3. Quoiqu’ils aient peut-etre, h certain momeirl, 
dirige leurs efforts du cote des Nomades (Voir W. 
Barthold, le royaumegrec de Baciriane ei son exlens lot i, 
Ac. de Pilrograd. 1916; Von Sallet, Nachfolger^ 
p 5; Lassen, II, p. 307; R. Grousset, p. 54), les 
Grecs de Bactriane eurent d’autres soucis que de 
contenir les Nomades. Maltres de la Bactriane, pays 
riche, commercant, facile a gouverner, ils marchercnt 
au Sud et vers les districts dejA helh'nises. 

Euthydeme, en 206, occupe Caboul et le Kapiga 
(Kapigl, Alexandrie du Gaucase). De ce nid afghan, 
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ies princes de sa maison poussent a TOuest vers 
TAriana (Herat, Alexandrie d’Asie), aii Sud vers 
I’Arachosie (Kandahar, Alexandrie d’Arachosie) oi'i 
Demetrius (190), lils d’Euthydeme, fonde la ville de 
Dem^trias, qui est encore nne polls elUnis an temps 
d’lsidore de Gharax {JRAS, 1915, p. 830). 

Ensuite, moins prudents, ils font la conquete de 
rinde. Demetrius, dans i’extreme Penjab oriental, 
donne la vieille Sagala (Sialkot) le nom d’Eutliy- 
demia^. 

C’est un empire bactrien-afghan-indien que con- 
servent intact, ou accroissent encore les premiers 
successeurs de Demetrius, regnant successivement 
ou en m^me temps, les Pantaleon, Agathocle et 
Apollodote qui aurait pousse jusqu’au golfe de 
•Gambaye (171). 

C’est un empire, non pas un royaume, a peine un 
Etat. Les princes et les monnaies foisonnent. Le 
sentiment dynastique est inexistant. 

4. Sous Apollodote, Eukratid^s (175-155), « re- 
gent » des territoires du Nord et de 1 ’Quest, rompt 
avec son « souverain legitime » et une guerre fratri- 
cide commence. On a desormais deux «etats» grecs. 
Comme I’indique le glte des monnaies, de Balk au 
Penjab, la maison d’Eukratides tient la Bactriane 
ou fut fondee une Eukratideia, Caboul, Herat, le 
Gandliara, et la capitale du Penjab occidental, 
Taxila. « II r^gne entre Hyphase et Hydaspe; il 
regne siir 90 peuples avec 5.000 ou 1.000 vil cs » 
(xlpollodore). Eukratides est le premier a prendre 

1. La correction de EnthumSdia (Ptoi6ra6e) en Euthudt'mia est 
pistifi6e par les lemons de Renou, Gdographie dc Ptol6m^o, p. 80 
(PazYLusKi, Udumhara, p. 21). 



le Litre de « roi des rois », rdjQUrdja. La maisoii de 
Demetrius (Apoilodote et ses successeurs) est ius- 
tailee dans les nouveaux pays grecs du Penjab 
oriental. 

a) L’histoire de la maison d’Eukratides, dans 
1 ’ensemble et des le debut, est celle d’un amoindris- 
sement progressif. Du vivant d’Eukratides, H^rat 
est pris par les Parthes, et bientdt I’Arachosie est 
perdue. Sous Heliokies (135), successeur d’Eukra- 
tides, la Bactriane est envahie par les Scythes. 
<voir p. 263, 330). 

Mais les passes qui ouvrent des chemins difficiles 
vers Gaboul sont fermement tenues : ni les Scythes 
ni les Parthes n’y ont acces, venant de Bactres, 
d’H6rat ou de Kandahar. Nous connaissons un trop 
grand nombre de rois, Antialkidas, Lysias, Diomede, 
Epandre, Philoxenos, Artemidore, Peukolaos, Ar- 
chebios, qui regnent sur Gaboul et les marches du 
Penjab, le Gandhara et Taxila {Cambridge Hisiory, 
p. 558). 

Le danger vint du Sud. Taxila est occupe par les 
Scythes-Parthes au debut du siecle avant notre 
ere ('— 80 environ). Gaboul, enfin, a pjour dernier 
roi grec Hermaios qui est depossede par I’empereur 
Parthe Gondopharnes au cours des premieres de- 
cades de I’ere chr^tienne {?). 

^) Le destin des princes de la maison de Demetrius, 
exciusivement « rois des Indiens » depuis la revolte 
heureuse d’Eukratides, est plus iliustre et plus 
court, 

Txistallcs k Sakala, et ma’gre une iutte epuisante 
avec les souverains de Gaboul, les rois Apoilodote 
et Mcnaiidre, un tres grand nom, s’illustrent par 
de longues chevaucheesen Orient (voir ci-dessusp. 180), 



Avec Menandre, sa femme Agathokleia et son fils 
Stratoii, on rencontre ime « suite » rare dans cette 
histoire fragmentaire. L’invasion scythe fait dispa- 
raltre les rois grecs de I’Est (Mathura et SMsaia) 
vers 58; des Scythes ou des Parthes occupent le 
Penjah-ouest uii pen plus t6t, 72. 

« Entre ioutes les villes du Penjab, S§kala ou S§gal 0 
eut une destinee particulierement brillante. Ville forte au 
temps d’Alexandre (voir ci-dessus, p. 31), elle est alors le 
centre de la resistance dn Haut-Penjab, inais ne peut echap- 
per au conquerant. Vers 180 avant nutre ere, le roi grec 
Demetrius conquiert le pays et fixe sa capitale a Sakala, 
qu’il appeile Bluthydemia en souvenir de son pere, Euthy- 
demos. Apres une periode troublee. Menandre r^tablil, 
vers 155, Temp ire de Demetrios et fixe probablement sa 
capitale a S&kala. Dans le Milindapanha qui met en pre- 
sence ce roi grec et le patriarche Nagasena, la description 
de la ville est instructive... » (J. Przyluski, Udumhara, 

p. 21). 

5. Les chapitres que E. Rapson consacre dans 
la Cambridge Hislory aux monnaies indo-greco- 
scytho-parthes doivent ^tre ranges parmi les meil- 
leures pages de notre philo logic. La difficult^ du sujet 
est extreme. Les travaux anterieurs avaient certai- 
nemenb facilite la tdche, notamment les « Goins » 
de Rapson lui-meme; mais ils abondaient en obser- 
vations inexactes et en suggestions trompeuscs. 
Par malheur, s’il est possible d’etablir la genealogie 
des multiples types et emblemes, on ne pent etablir 
des lignes chronologiques et dynastiques assurees. 
Tout petit prince a des ambassadeurs (Antialkidas), 

1, Sw C!:>kala-S«^fala-Sialkot {identificatlor de Flccjt) R. Gaooe;- 
!5ET, p. 5.'-), 54, .511, <)4. qui cite Pelliot, JA, 1914, If, 402; Demikauu-e 
BEFE-0, J924, p. 44; Rapson, Cambridge Hhlonjt p. 445, 519 
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toote grando vide (Kapigt, Puskliaiavatl, Ta:<ila) 
i'rappe moniiaie; les monnaies sont. refrappees; ie 
lieu oil on les trouve n’est pas toiijoiirs ime indi- 
cation cerLaine de leur origine. Ajoutez que Peffigie 
d'un prince survit a son regne « de merae que la 
Compagnie des Indes orientales a continue de nom- 
breuses annees a marquer sa monnaie de 1 ’image de 
I’empereur Mogol Shah’Alam ». 

§ 3. uonqiilte de I’Inde par les Grecs 

« Cette Inde meme, qu’ils eussentou non noue des 
intelligences dans le pays, ils durent la conquerir 
avec tres pen de monde, en tout cas avec tres peu 
de troupes grecques. On se rappelle qu ’Alexandre 
a gagne la bataille de FHydaspe avec une douzaine 
de mille hommes. Nous voulons bien croire qu’un 
Demetrios et un Apollodotos ne le valaient pas 
comme foudre de guerre : mais aussi n’ont-ils pas 
trouve devant eux un Poms, encore moins, comme 
Seleucos, un Candragupta. La dislocation de I’em- 
pire des Mauryas favorisa leurs entrcprises; puis 
ie noyau de leur armee, constitu6 par des merce- 
naires d’Occident, dut vite se renforcer d’auxiiiaires 
indigenes. L’art de conquerir i’lnde a i’aidc des 
Indiens ne date pas de Dupleix » (Foiicher, II, 
p. 448). 

« cm s ai d’ailleurs comment, r^guli^rement, les choses 
se passent dans I’lnde, au grand dtonnement des hisioriens 
classiqiies. Pendant que r^Jas, rajpoutes et autres Ksha- 
triya, doni, ia guerre est le metier, se battent (et d’ailleurs 
avec beaucoup de bravoure) eux et leurs gens, le paysan 
continue paisiblement ^ vaquer k ses cultures et le marchand 
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a son commerce; le mot d’ordre des soldats est de respecter 
ies castes dont^vainqneur et vaincu,les deux partis devront 
tirer leur subsistance^. Les condotti^res gr6co-bactriens> 
familiarises par un long voisinage avec les moeurs indiennes 
out dfi, dans leur int6r§t bien entendu, respecter la rdgle 
do Jeu... Au bout du compte, apr6s la propagation du 
Bouddhisme et la conqu^te hell^nique, il n’y eut rien de 
change au GandMra qu*un petit nombre de Grecs et beau- 
coup de molnes de plus » {Foucher, II, p. 446). 

L’Inde conquise, les Grecs la garderent. « Les con- 
querants se trouverent aussitdt confront^s avec la 
n^cessite, de tout temps reconnue, d’entretenir 
au mo ins une petite garnison europeenne ou soi- 
disant telle pres de toutes les villes importantes. 
Deux systemes sont encore en vigueur, soit qu'on 
Pinstalie dans un cantonnement special a quelque 
dis! ancedelaville indigene, soit qu’on lui fasse occuper 
ce que les Grecs appelaient le basileion et les pelerins 
chinois la « ville royale », ce que dans nombre de villes 
de I’Indebritannique on appelle aujourd’hui le «Fort», 
c’est-^-dire Pensemble de constructions qui ser- 
vaient k la fois de palais et de cifcadelle... Au total, 
le nombre des Grecs n’aurait jamais depasse, si 
m^me il Patteignit, la proportion de celui des residents 
anglais par rapport aux habitants actuels du pays, 
iaqueile monte, d’apres les donnees du dernier 
Gazetteer, de 0,06 pour 100 dans PInde entiere, 
k pres de 0,15 pour 100 dans le Penjab et k plus 
de 0,5 pour 100 dans le district de Peshawar a cause 
du voisinage de la frontiere » [Art du Gandhdra, 
II, p. 449; p, 446, les 500 « Grecs » de Menandre). 

1. Rappelons la reraarque de TAbhidhama : « Dans la discussioti, 
fts deux partis doivent respecter la logique, car tons deux en out 
besoin, comme les deux arm^ies en conflit ont besoln du <fuUivatetir » 



INFI^UENCE GRECQUE 


‘ 239 .' 


§ 4, Contact ies Grecs et des Hindous, 
et influence grecque 

I. — Coniaci des Grecs el des Hindous 

1. On saitj depuis Lassen, que les Indiens n’onf- 
pas garde des Grecs un souvenir tres precis. L’elegant 
memoire iatin de S. Levi, dont existe un somniaire 
frangais, et A. Foucher (II, p. 473)signalenttout ceqiii 
est digne d’etre retenu. Les Indiens ont ete frappes 
de la coiffure grecque, de I’habitude de manger 
couche, Ils furent scandalises des mosurs d’un peupie 
qui n’avait ni brahmanes ni religieux (Agoka), 
qui n’avait que deux castes : et encore le maltre 
peut-il devenir esclave, et I’esclave nialtre {Maj- 
jhima, II, p. 149). Mais ils rendireiit hommage k 
la vailiance des Grecs et k ieur science : certain 
Grec, condamne k niort, invente une machine 
volant e et dispar alt. 

2. Tres interessante I’attitude que les brahmanes 
prirent a I’egard des Grecs et des Scythes. Ils les 
tiennent d’abord pour Qudras non-impurs; des 
hommes de caste inf^rieure, mais avec qui les rapports 
sociaux ne sont pas interdits (voir p. 202 et t. Ilf 
159). Plus tard {ou faut-il tenir compte des lieux?) 
ils les considerent comme des Kshatriyas ayant 
perdu Ieur caste et pouvanL par les rites appropries, 
en reprendre possession. 

3 Gomme nous I’observions ci-dessus, p. 191, a 
la suite d’excellents maltres {Mem. Arch. Survey, 
n® 5), les barbares se sent rapidement hindouis^s- 

Aussi bien, au Penjab, s’agira-t-il surtout de 
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bonddhisme. Si Heliodore, fils de Dion, pro "esse des 
sympathies vishnouites, « ime monnaie d’AgathocIe 
nous inontre I’arbre de la Bodhi et le Stupa » (R. 
Grousset), et Menandre est peut-etre bouddhiste : 
« Puisqiie Menandre a pu donner h la posterite Tim- 
pression qu’il s’etait convert! au Bouddhisme, pour- 
qiioi quelques Yavanas pur sang ne i’auraient-ils 
pas fait ou cm le faire? soit qu’ils y aient 616 amenes 
par la toquade theosophiqiie, resuitat frequent 
d’un long sejour aux Indes, soit que de la doctrine 
du Bouddha, ils aient surtoiit retenu le cdte philo- 
sopliique? II n’y avait pas si loin de la sagesse d u 
Bienlieureux a celle qui venait de faire d’Epicure le 
dieu de ses sectateurs... » (Foucher, II, p. 457). 
Ajoutez « la prompte multiplication an Gandhara 
de nombreiix Eurasiens, bouddhistes de naissance 
par leiir mere » (ibid, et p. 450). 

Cette indianisation des Barbaras explique Tin- 
flu ence qu’ils ont exercee. « Les princes indo-grecs 
ne sont guere connus que par leurs monnaies, mais 
ces monnaies sont singulierement instructives. Elies 
temoignent de la rapide acclimatation des Grecs 
au Penjab. Voici Demetrios, coiffe d’un casque en 
forme d ’elephant; voici, surune piece d ’argent d’An- 
tialkidas, un autre elephant, la trompe levee, reiidant 
iiommage au Zeus Nikephore. La plupart de ces 
pieces sont bilingues avec le double titre grec et 
et prakrit : « du roi sauveur Menadra ». Politiquement 
coupes du monde mediterranccn par la revolte 
parthe, et rejetes par Tinvasion caka au Gandhara 
et au Panjab, les heritiers des rois grecs de Bac- 
triane etaicnt forces de s’adapter au monde indien » 
(R. Grousset, p. 56-57). 


INFLUENCE G8ECQUE 


241 


4. Le grec, an Penjab, ne se iit que siir leavers 
des moiinaies; mais il y a lieu de penser qiril « fit 
uii instant parfcic de I’education des liaiites classes 
et fut meme prabiqiiement coiinii de nombre de 
personnes de condition plus humble... » Apollonios 
de Tyaiie conversa en grec avec le roi parthe de 
Taxila... « Les classes dirigeantes de I’lnde du Nord 
ne continuent-elles pas a apprendre le persaii concur- 
remment avec I’anglais... ? » 

Sur « Theodore, fils de Datis, qui consacre uae pifece 
■d’eaii an culte des Nagas », Senart, JA, 1899, I, p. 533; 
sui* ies Yavanas, deguis6s, ii est vrai, sous des noms hindous, 
qui font creuser a leurs frais les grottes de Nasik, de Juiiuar 
et de K§rli », Ep. Indiea, VIII, p. 90, p. 53, Survey Western 
India, IV, p. 92. 

Aux Grecs installes au Penjab, il faiit des medecins, 
des troupes d’acteurs de passage, des sophisbes ou 
professeurs, des astrologues. « Enfin et siirtout, 
toute colonie etrangere a des besoins d’ordre materiel 
et pratique : elle ne pent se passer de bijoux, d’us- 
tcnsiles, d’armes, de meuhles, de vehicules, de 
vetements » (Foucher, II, p, 452-3). — Un certain 
nombre, pas ires grand, d’oeuvres d’arb puremeiil 
grecques ont ebe mises au jour. Il ne paraibpas dou- 
teuxqu ; le relief du «Trojan Horse)) (A. H. Longhurst 
Illiislraled London News, 9 mars 1929) — avec le 
cheval et ses roulettes, le guerrier qui le pousse, 
le Laocoon{?) qui attaque le poitrail, la Cassandre 
qui ferine de son corps la pqrte «— ne soit vraiment 
un cheval de Troie. 

11. ■— Influence g ^ecque 

L’influence grecque n’a pai ete aussi grande que 
le crurent Weber, Windisch, Neise : « On pense 
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a bon droit que tout le developpement de Find© 
depend de Fexpedition d’Alexandre » {Hist, des 
Mats grecs el macedoniens, I, p. 508, Gotha, 1893). 
I! est douteux que les Indiens aient jamais utilise des 
versions sanscrites de FOdyss6ei(Di6n Chrysostome, 
Elkn). 

Au cours de ces dernieres annees, plusieurs eru- 
dits tendent, les uns ^ faire des Evangiles un demar« 
quage des sources bouddhiques (Edmunds, Bud- 
dhist and Christian Gospels, Garbe, Indien and das 
Chrisienium, 1914), les autres d nier toute trace 
d’helleiiisme dans Fhistoireet la civilisation indiennes. 
II me parait que le petit livre de Goblet d’Alvieiia 
{Ce que VInde doit d. la Grece, 1897, 2® ed. postbume 
1926, non mise au point, voir BEFEO, 1928, p. 417) 
et encore celui de G. Nath Banerjee {Hellenism in 
ancient India, Londres, Butterworth, 1919) expri- 
ment des opinions sages, sinon, sur tous les points, 
des jugements d^finitifs.^:^ 

II y a bien des siecles qu’Albirouni ecrivait : 
« Dites quelque chose k un Hindou : il vous repetera 
demain votre legon en indien et vous n’y reconnaltrez 
pas grand chose. » Rien n’a ete emprunte par 
FInde qui n’ait ete vite hindouise. 

Cette sorte de problemes presente de serieuses 
difficultes, et il est trop certain qu’un bouddhiste 
et un chretien, un Indien et un humaniste d ’Occident, 
apporteront, dans Fexamen d’indices parfois inccr-' 
tains, des yeux differerament sensibles. 

On pent commod^ment grouper ici quelques indications 
bibiiograpMques ; 

1 . Voir WiKTERNiTz, p. 627, sur Hom6re et I’Inde. — Gi-dessus 

p.;24i. ' ' , 
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L Ce que i’lnde sail des Grecs, S. Levi, Quid de Grmds... 
1890; La Qrhce el VInde d'aprds les monuments indkm, 
■RHR, 1891, i; Lassen, li®, p. 626, III, p. 87. 

2. Ce que I’Occidenl sail de I’lnde, Me Crindie, Ancient 
India as described in classical lileralure, IWl ; E. R. Bevan, 
Cambridge history, p. 391-426, — et du BouddMsine, Fou- 
Cher, II, p. 560. 

3. Les Alexandries et rhellenisatioii de la Hautc-Asie, 
Gavaignac, Hist, de VAnliquile, t. III^ 1914; Reinach- 
Groiset-Jouguet, Hellenisaiion du rnonde anlique, 19M ; 
E. Meyer, Bliile und Niedergang des Hellenismus, 1925; 
Roussel, Grece el Orient, 1928; Jouguet, Impcruxlisme 
macidonien el helUtiisalion de I' Orient, 1926; W. W. 'L'arn, 
Hellenistic civilisation, 1927; V. Tscherikower, Sld liegrundnn- 
gen... Philologus, 1927. — Boucb6 Leelercq, Sfi/eucides,p. 458. 

4. Relations commerciales, v. ci-dessous, p. 290. 

5. Bouddhisme et Ghristianisme, H. Haus, Bibliographic 
zur Frage nach den Wechselbeziehutigen zwischen B. a. Cfi. 
InsUiul ddiisloire comparSe des religions, Leipzick, 1922, 
n® 6); Winternitz, Geschichie, p. 277-288.-— Rencontres ar- 
tistiques, Foucher, II, p. 787. 

Ghristianisme en Haute-Asie, ci-dessous, p. 278. 

Bouddhisme et Iranisrae, problCme passionnant. On 
signale beaucoup de fails ou parall61ismes curieux, Przyluski, 
Agoka, p. 155, 176; Grunwedel, Mythologie, 1900; Barnett, 
JRAS, 1926, p. 765; Nariman, Revue Hist. Religions, t. 65, 
p. 79; Foucher, II, p.566; Pelliot, Traili rnanichien, p. 336. 

6. Influences philosophiques et Utt6raires. 

Weber, Verbindungen Indiens mil den Ldndern in Weslen, 
1853, Indische Skizzen, 1857; de nombreux passages des 
Streifen et des Studien, Die Griechen in Indien, Ac. de 
Berlin, juillet 1890; Winternitz, Geschichie des Ind. Lite- 
ralur, III (1920) : philosophie, p. 477, g6om6trie, 577, aslro- 
nomie et astrologie, 557, medecine, 554, dramc, 174, 644, 
fable, 289, 295, 307, 371; Keith, Sanskrit Lileraiur (1928), 
Grdce et philosophie indienne, p. 500, medecine, 513, mathd- 
matiques, 525, astrologie 530, fables x et 352, Pancatantra, 
357, roman 365, hexamCtrc, 370, chiffres, xxai, auLres 
points de contact, 559; Kern, Brhalsamhild; Garbe, Sam- 
khga-philosophie; Lac6te, Origine indienne du roman gree, 
Melanges S. Levi, 1911,p. 249. Pour le thMtre, voir p. 296. 
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§ 5. Qnelques problemes de Fhistolre de I’art 
greco-bouddMque 

On pent dire que Petude scientifique de Fart du GandMra 
commence avee le memoire de Senart sur diverses epigraphes 
(Gondopharn6s, Hashtnagar, Cuivre de Taxila) et diverses 
statues (statues de Sikri, etc.), Notes d’epigraphie indiennef 
in, De quelqaes monuments indo-baciriens, J A, 1890, p. 113- 
163. Senart etabiit que F^re Vikrama n’a rien a voir avec 
Fdpigraphie du N. O. — • II definit, une fois pour toutes, ies 
monuments gandhdriens « si compl6tement accomraod^s 
aux idees et la tradition indigenes qu’on n’y saurait recon- 
naitre Faction immediate, consciente.de Fart grec... J’estime 
qu’en rapportant au i®’’ et au ii® si6cle de notre dre la masse 
des sculptures jusqu’ici connues, nous ne risquerons de 
nous 6garer que de bien peu ». 

A. Grfinwedel, Buddhisiische Kiinsl in Indian, F® 6d. 
1893, 2® 6d. 1900; trad. Gibson-Burgess, Buddhist art in 
India, 1901; A. Foucher, Varl bouddhiqm dans VInde 
d'aprls un livre recent, Revue Histoire Religions, 1895. 

R. Grousset, Histoire, p. 80-89, et bibliograpbie, p. 638- 
642; A. Foucher, Art greco-bouddhique du Gandhdra, 11, 
278-322; Origine grecque de T image du Bouddha, Mus6e 
Guiraet, Conferences, 1913; Les debuts de Varl bouddhiqm, 
JA, 1911, 1, 55-79; T/ie beginnings of Buddhist Art, 1917; 
J. Ph. Vogel, Inscribed Gandhdra Sculptures, Arch. Sur- 
vey, 1903-4, p. 244, pi. LXIX; Maihurd School, Arch. Sur- 
vey, 1909-1910; Exploration and Research, Arch. Survey, 
1908-9, p. 33, — ' 'the Besnagar pillar was set up by one 
Helioddros, who calls himself « a Greek ambassador from 
King Antialkidas to King Bhagabhadra ». It clearly shows 
in what manner, about the middle of the second century 
B. Greek influence could penetrate from Gracco-Bac- 
trian Kingdom to the Hindu States of Central India... 
The relic-casket of Kanishka, on the other hand, exhibits 
the Hellenistic influence on Indian art in l.he final stage 
of its remarkable action... This much is certain that, wdia- 
fcever patronage Kanishka and his successors may have 
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extended to Buddhist buildingj the great, flourishing period 
of GandhSra art had then passed away. » — • Oana ie memo 
volume, la photographie du reliquaire ct I’etude de Spooner, 
p. 50 ; « As pointed out by Mr, Marshall, the casquet shows 
manifest proofs of artistic decadence, and iiius enable, s 
us to affirm with certainty that the theory hold by some, 
writers that the Buddhist art of Gandhara owed its origin 
to, or at least reached its prime under Kanishka, is no 
longer tenable... ». 

Opinion opposee : Goloubew, BEFEO, 1023, p. 43S- 
454; A, Coom^raswamy, Hisl. of Indian and Indonesian 
arif 1927, p. 51, 56; compte rendu do I’Art du tlaiidluira, 
Osiasiatische Zeiischrifl, 1924, p. 51; The Indian origin 
of the Buddha image, JAOS, juin 1920; 'The origin of the 
Buddha image, Art Bullelin, 1927, part 4 ; Earlg indian 
iconography, Eastern Art, Philadelphie, I, n° I et 3, juillefc 
1928 et Janvier 1929; Early indian terra cottas, Bull, of Ihu 
Museum of fine arts, Boston, d^cembro 1927, vol. 25, n® 152. 
Sten Konow, Ein Beiirag zur Geschichie des Buddhabil- 
des, Ac. de Berlin, 1928, p. 565-574. 

Diverses opinions et references, JR AS, 1913, p. 942, 
945, 974; Barth, II, p. 162. 

L’histoire de i’arch^ologie indo-grecque, depuis le « Sil6ne» 
de Mathura, BEFEO, 1922, t. 21, n" 1, p. 331. 

1 . Chemin faisant, au cours de la redaclion de 
PArt greGO-bouddhiq'ue du Gandhara (1905-1922), 
et fcandis que ce Strpa, imposant reliquaire, crois.sait 
lentement, les vues de I’auteiir sur Ics dates maitresses 
de Phistoire de ceb art se sont modifiees. Non pas sur 
son caractere, Pinfluence qu’il a oxercce, scs origines 
par la rencontre de Phellenismc ct du bouddhisme 
vcniis a la rencontre Pun de Pautre, comme deux rois 
amis, en la s< 3 ule terre mi-brahinanisee mi-heil6ni.see 
oil iis pouvaient s’unir. Parmi les pages definitives 
du iivre, celles ou Pauteur etudie les circonstances 
ethniques, sociales, historiques, qui ont produit 
ce miracle du « Bouddha apollinien ». Mais la fata- 
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li*.e de Tlnde veut qu’on en sache tout, corps et 
quoiquc dans i'obscur pour ia chronologic. 

Au debut, A. Foucher pensait que « la periode 
de floraison et de grande expansion de Part greco- 
bouddhique est anterieure a la seconde moitie du 
n® siecle apres J.-C. » II pense aujourd’hui que le 
declin de cet art se fait sentir des la seconde moitie 
du I® siecle, quand le gros des sculptures gandlia- 
rieiines commence a apparaltre « comme empdte 
dans I’uniforme mediocrite d’une technique machi- 
nale et molle. » Longtemps, bien longtemps, ies 
artisans garderont une grande habilete a travailler 
le platre, tels les artisans d’Asie Centrale, mais la 
periode de creation est close bien avant Pepoque 
des Kouchans (Kanishka). II ne faut pas hesiter 
k admettre « Pexistence d’une premiere periode de 
i’ecole du Gandhara correspondant par sa date comme 
par son inspiration a la periode hellenistique, et non 
point encore greco-romaine, de Part ra^diterraneen. » 
II faut croire que « la meilleure partie du repertoire 
de Pecole s’est constituee au cours du siecle avant 
X-G. » 

Un des avantages de cette chronologic est de 
supprimer ou de reduire le role qu’on se piaisait & 
attribuer aux Kouchans; de reporter la creation 
d’un art grecisant vers Pepoque oh le Penjab etait 
une « colonie » grecque, comme il fut depuis colonie 
scythe, mogole, anglaise. II obeissait a des Basileis 
devcnus d’authentiques Rajas, mais Grecs de langue 
et entoures d’officiers, de soldats, de fonctionnaires 
et, pourquoi en douter? d ’artisans grecs. 

Le moruias^age a lui seul d^montre a I’evidence Finfluence 
grecque. L’origiiie grecque de nombreux rnoiifs n’esi pas 
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coniesLable. Le nom de roi-ievre du reiiquaire de Kanishka 
est un nom grec. 

Mais, a plusieurs points de vue, la technique dcs sculptures 
netrahit pas la main occidentale; les acanthes ne sent pas 
exactement celles qu'aurait dessinees un ouvrier grec; les 
draperies ne sont pas exactement conformes aux conventions 
grecques... « A sculptures hybrides, sculpteurs metis; et, 
de fait, nous avons de fortes raisons de penser que tels fu- 
rent bien les auteurs responsables de la majeure partio des 
®uvres gandli§riennes » (AH du Gandhdra, 11, p. 467). 

Si phiihelienes que fussent les Parthes et les 
Mahakshatrapas, et si nombreiix qu’aient pu titre 
au temps de Pexpansion romaine ies Graeculi, ie 
mariage hell6no-bouddhique, dont la conversion de 
M6nandre est un symbole si amiisant, fut contracte 
avant I’iranisant Gondopharnes, avant le hirsute 
Kanishka. 

« L’ecole est I’enfant naturel et ^ peine posthume 
de la domination hellenique dans le Nord-Ouest 
de PInde. Les premieres ceuvres sont bien verita- 
blement nees de la rencontre qui devait inevita- 
blement survenir entre I’artiste grec et ie donateur 
indien : il ne s’est agi que d’attendre le nombre 
d’annees n^cessaires pour que client et fournisseur 
se trouvassent en 6tat de se comprendrek.. La 
p6riode de formation de I’ecole est & cheval sur ies 
deux dynasties indo-grecque et indo-scythe; celie 
de plein epanouissement chevauche egalement sur 
celles des Indo-Parthes et des Indo-Koushans... » 

1. « Les sculpteurs qui, pour le b6n6fice des pieux donateurs du 
Gandhara, adaptferent le type d’ApoUon la representation des divi- 
nites bouddhiques, semblent bien Ies petits-cousins de ceux qui, 
vers la meme 6poque, coiffaient le Mithra persan du bonnet phry^den 
de Ganymede... et donnaient au J6sus des cataeomhes les traits 
d’Orpheus ou du Bon Pasteur » ( A. Foucher). 
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Epanouissement d’une abondance extraordinaiiY3„ 
mais d'uii eclat banal, qui s’expliqiie par « I’exteasioii 
qira prise au debut de I’Empire romain le commerce 
de rOccident avec Tlnde... I’augmentation dc la 
richesse publique... le nombre et la splendeiir des 
foiidations religieiises... la diffusion de rart cias- 
sique et les lointaines migrations d’artistes dont 
s’accompagna la prosperite economique dans toutes 
les parties du monde connu des anciens. » 

2. II serait tres injuste d’accuser les archeoiogues 
d ’Europe d ’avoir mSconnu le caractere indien de 
Part indien. Gritiquant les vues de Gustave Le Bon 
qui niait que I’Inde ait rien du a la Grece et attri- 
buait a la Perse ancienne et I’Assyrie une influence 
preponderante (voir p. 159), A. Barth, des 1894, 
disait I’essentiel sur Part de PInde : 

« Personne n’a jamais conteste, que je sache, I’influence 
de la Perse sur Part Iiindou. On a imm^diatemeiit recoimu 
comme venant de Pers6polis le chapiteau compost de deux 
animaux adoss6s, ainsi que le sous-chapiteau en forme de 
cloche renversee, que PInde a vari6 sans cesse, mais auquel 
elle est reside fidke Jusqu’h la fin... C’est quelque chose, 
mais c’est tout. Car il ne nous est pas permis de deliver 
de la aussi Pusage et les proportions de la colohne. Gelie- 
ci, d’ailleurs, la Perse elle-meme la tenait de PAsie ante- 
rieure et de PEgypte; eile ne lui venait sfirement pas des 
Assyriens, et il h’est pas douteux que ses architectes d’lonie 
®nt travaille pour Darius et ses successeurs. Personne ra’a 
refuse non plus d VInde un art indigene et original, Ni le 
Stfipa, ni le ^ikhara presque aussi massif que le Stupa, dont 
il pourrait bien dMver [?], ni le Gopura des pagodes du 
Sud qui, avec ses stages de niches multiples a toiture en 
fer a cheval, nous a peut-6tre conserve Pimage ampiii'iee 
de ce que pouvaient 6tre les anciens ViliSras a (del ouverl, 
non tailMs dans le roc, ni la cldture si caract6ristiqae qui 
entoure les %deux sanctuaiies, ni le Torana qui en surmonte 
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reritree, n’out jamais et.e pris pour des iraporUilions tMruu- 
geres. On les a t.oujours consideres comme des Ixpes pure- 
men!, iiindoiis. I.ous copies, sauf le Stupa et ce qui eu duiive. 
sur d’anciennes constructions en bois. ilolte urigim^.. so 
lit siu' les voussures de Karli, sur les buddhiHl riiiiinijn (im- 
lustrades des S(upas), sur les portes de Sancid, fjui soni 
du chevronnage en pierre, et jusque sur les piliers do tel 
temple dii Sud, flanques deleurs bras en potenee, avec lour> 
chapiteaux en forme de longue accolade, c.e qu’en <'hur- 
pente on appelle une semelle. On n’a pas davaiiiage .iue- 
connu la forte individualite du genie hinduu, iininintiui; 
sa marque a tout ce qu’il s’approprie, transforuiaii!. rapi- 
dement, Jusqu’a assimilation complete, lout eleiuesii ei ran- 
ger qu’il absorbe. Personne jiisqu'ici n'a soalenn que I'lnde 
ail eU d. un degre quelconqiie hellcnisce. Pour les monuments 
de la sculpture, les seuls qui soient comparables, ceux de 
I’architocture, sauf les Stupas et les cavemes, ay ant depuis 
longtemps disparu, on a sfiverement distingue les oeuvres 
de travail grec de cedes qui sont purement bindoues. Les 
premieres ont 6t6 irouvees non seulernent dans le Pen- 
jab, od elles sont nombreuses, mais aussi dans I’lnde gan- 
g^tique et aussi loin dans le Sud-Est que remlmuchure de 
la Krishnfi. Malgre toutes les differences de style qui les 
sdparent, on a dd reconnattre en outre quo plusieurs des 
creations de cet art exotique ont ete adoptees par Part indi 
g6ne, qui lui doit quel({ues-uns de ses types religieux, J’ajou- 
teroi que selon rnoi cetto influence s’est fait sentir dan’=: 
une certaine mesure jusque dans le style.Cen’est <iu’a par- 
tir de I’epoque de ce contact avec Part occidental qu’on 
trouve, pour la figure humaine, dans des oeuvres certaint^.- 
inent bindoues, un type de beaute fine,svclte,tres fjlegarite, 
et relativemcnt correcte.. Dans Parchitecture, qui est bien 
aufcrement conditionnee par le milieu., cette influence 
ne s’est peui-litre jamais dtendue qu’au detail. Mais Id en- 
core, il me senible qu’on la retrouve, dans les corniches, 
dans ies consoles, dans les pilastres qui decoupent les Mses 
en metopes, dans certains motifs d’ornementation v6getale 
aiix enroulernenis legers et sobres... Je crois done que PInde 
a rc§u, elie aussi, quelque chose de ce levain helleni<iue qui 
a agi si puissamment dans PAsie antdrieure et t[u’elle ne Pa 
pas plus repoussd dans Part qu’elle n’a fait dans d’autres 
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provinces du domaine intellectueL.. Or, auJacit qua je sa- 
cho, c’est la ioul ce que pretendent ceux qul parient dc 
iinfluencegrecquedaiisrinde...»(IV,p. 188; comp. II, p. 162). 

A son tour, |A. fFoucher |a fmis jen vive lumiere 
les traits hindous de P’arfc greco-bouddhique, son 
liybride mais complete originalite : c’estlale prodige, 
o’est 14 rinteressant. Le Bouddha « apollonien » 
n’est grec que dans une proportion mal aisement 
definissabie, car il est admirablement bouddhique 
ct indien; il habite le quatrieme Dhyana et non pas 
rOlympe; Mlya, en I’enfantant, ne s’accrochait pas 
an laurier de Delos mais a iin figuier de Lumbinl. 
Pour Amaravat!, pour Tart Andhra, pour Fart 
Gupta, A. Foucher montre I’ardente sympathie 
d’un amant de toute I’Inde. Il a rep6te que la deco- 
ration des vieux Sthpas est « 1 ’expression directe 
du g^nie indien » et que les precedes de facture et 
de composition de ces vieux recits sur pierre « ressor- 
tissent a I’immemoriale technique des ivoiristes et 
des sculpteurs sur bois ». 

« Il est deux choses que personne ne s’avisera de contes- 
ter : e’est d’abord que la decoration des vieux Sttipas boud- 
dhiques, avec tout ce qui s’y mele d’ingenuit6 pittoresque 
et de symbolisme conventionnel, est Texpression directe 
du genie indien; e’est ensuite, que ces reliefs si bien fouii- 
16s et polis se pr6sentent tout autrement que comme des 
essais de simples debutants dans Tart difficile de la sculp- 
ture... « (p. 747.) 

Lire les pages 762, 767, qui sont bien pour satisfaire ie 
Svaddeiste le plus ombrageux ; « ... 11 est peut-etre perrnis 
do dire que nous avons... mis dans tout son jour la part 
•considerable qu’a prise le gdnie indien a Telaboration do 
Fecoie indo-grecque, non moins indienne que grecque. Non 
seulemeiit il a, ou peu s’en faut, fourni tout le fond, mais il 
a inodifi6 jusqu’4 un certain point la forme... » 
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Bien plus, A. Fouciier ceda au |)rejuge aiiti-heliv-- 
nistique, a la c ainte d’etre trop hellenisant, et 
reporta d’abord le plus haut possible la sculpture 
aufcochtone, Jusque vers Agoka, en meme temps 
qu’il ramenait le plus bas possible Tart greco-bouddlii- 
que : mais ne faut-il pas accepter les fails, meme 
quand ils sont pro-hellenistiques ? Les sculptures 
de Sanchi ne sont pas du iiie ou du n® siecle, ies 
Bouddhas du Gandhara ne sont pas kouchans. 

« Des inscriptions ont definitivemeiit 6te a Agolca la 
balustrade de Bodli-Gaya pour la rapporter aii temps des 
rois Brahmamitra et Indramitra, membres ou contempo- 
rains de la dynastie des Qungas (184-72). La mention de 
ces m§mes Qungas sur un jambage de Barhut ne suffit pas 
h garantir que la balustrade du vieux StCipa appartienne 
tout entiere au ii® siecle, tandis que celle, non moins vague, 
des Gatskarnis sur la plus ancienne porte de Sdnchi (celle 
du Sud)j ne saurait emp§eher ni elle-mdme, ni a plus forte 
raison les autres, de de.scendre jusqu’aux environs de 
notre 6re. (Foucher, II, p. 744; corrigeant JA, 1911, I 
p. 58.) 

3t Un probleme delicat est celui de I’origine 
du « raccourci » pratique a Barhut et a Sdnchi, 
Uorigine de « la connaissance des moyens reprcsen- 
tatifs de Tobliquite », Torigine « des figures qui 
tournent » : il semble, a la plupart des archeologues 
d'Occident, que la « loi de la frontalite » obligea 
tout ce qui n’est pas grec, I’assyrien comme I’egyp- 
tien. Les reliefs indiens qui sont affranchis de cette 
loi lie trahissent-ils pas Finfluence de I’Occident 
niedilerrancen? (Al. della Sett a, Genesidello Scorcio, 
1907, cite Art du Gandhara, II, p. 150). 


I . Ce paraaraphe. d’opri^s M. G. Combaz. 
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L ’argumentation serait decisive si, d’une part, 
Barlnit presenlait des motifs grecs^ dcs a* anthes 
qiii prouveraieiit I’liellenisme; si, d’autre part, ie 
sentiment de la perspective et les procedes dii rac- 
coiirci, qui y sont appireciaMes, y etaient encore 
plus marques. 

4. L’imfige du Bouddiia. — On ne peut pas ne 
pas consbater que le Bouddha n’est pas iconogra- 
phiqiiement represente dans les vieiix reliefs de 
i’Est. On ne peut pas, pour assurer aux sculpteurs 
de Mathura la gloire d’avoir cree les premieres 
images du Bouddha, m^connaltre le poids des 
observations qui reportent a une date ancienne la 
genese et la croissance de I’ecoie du Gandhara. 

En fait, c’est la le point capital. Ananda K. Coo- 
maraswamy publie ces jours-ci {Ari Bulletin^ I'K, 
n° 4, 1927, distribue mars 1928), sous le titre « The 
origin of the Buddha image », iin mcmoire auquel 
sont dus de justes eloges, sentiment artistique, Eru- 
dition, eloquence aussi, mais qui n’emporte pas 
la conviction. 

On sait que la vieille sculpture bouddhique, qui 
a. sans doute aucun, pris de I’Asie anterieure jadis, 
et plus rccemmenb sans doute des Perso-Grecs, des 
leQons de technique et des motifs de decoration, 
mais qui est foncierement hindoue par la maniere 
de rendre les plans et par d’autres principes capitaux, 
n’a jamais represente le Bouddha : le Bouddha 
est present, mais invisible. On voit le siege sur leqiul 
il est assis, la trace de ses pieds, le parasol que les 

I . Lc depart esl certainement difficile entre les motifs proprement 
grees et ceux qu’on peut qualifier, en gros, d’Asie occidentale 
qui oni pu cheminer vers I’lnde d des fepoques ancionnes. 
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diviriitos tieiinent sur sa tete, Parbre souslequei ii devmt 
Bouddha. Mids on ne le voit pas. (Comparet les baptis- 
teres de Ravenne, Foucher, II, p. 788). 

All Gandhara, et peut-etre des les debuts de I’ecoie 
apparatt le Bouddha « apollonien ». Est-ce la la pre- 
miere iconographie du Bouddha? 

A. Foucher le croit, mais il est trop sage pour Paf- 
firmer categoriquement. Meme si les Bouddhas de 
Mathura sont posterieurs aux modeles du Gandhara, 
comment s’assurer qu’ils ne contimient pas une 
tradition aiicienne ? 

En cette « ville des dieux », M ion ihedn, les 
bouddhistes s’etaient peut-etre departis de la cou- 
tume de Barhut et de S&nchi. Admettons qu’ils 
aient conqu et execute, k une date post-gandh^- 
rienne ou pr6-gandharienne « des Bouddhas et 
des Bodhisattvas qui ne procedent pas d’un type 
connu au Gandhara » (Vogel, Malhurd School^ 
Arch. Survey., 1909-1910, p. 66) : le Bouddha 
indo-grec n’est pas pour cela plus rnoderne, I’in- 
fluence gandharienne n’en est pas moins cvidente. 

Les avocats de « la cause du Bouddha qui ne doit 
rien a la Groce » (comme dit Goloubcv) plaidcnt la 
« n6cessite d’une image du Bouddha » (Litre du troi- 
siemo chapitre du memoire de Goomaraswamy) ; 
sans arriver a le demontrer absolument, iis peineiit 
a montrer que I’lnde ancienne adorait des images 
< — pour ma part, je le crois; ils discnt que le Bond- 
dhisme etait une religion de devotion [hhakli), ce 
qui est d’evidence, et expliquenb « how naturally 
the demand for a Buddha image must have arisen » ; 
or, disent-iis, des types convenables preexistaieiit : 
types de Yakshas : « Tenant compte de toutcs ces 
donnees, nous serons moins portes a formuler hath 
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vement la concliision (to jump at the conclusion) 
que le cuite konique du Tathagata est d’origine 
extra-indieniie » (Coomaraswamy, p. 14). C’est un 
piaidoyer qui devait 6tre ecrit et qui est tres ins- 
tructif sur I’idol^fcrie ancienne (Yakshas, etc. ; voir 
aiissi ci»dessi s p. 169) : mais la moindre image cer- 
tainenient pregandharienne du Bouddha serait plus 
demonstrative. 

Faut-il accorderque Fabsencederiinagedu Bouddlia 
sur les vieux reliefs est etrange, qu’il devait y avoir 
une « demaiide pour une image du Bouddha », et 
qu’a cette demande on a dd repondre a i^fathurd 
avant Finfluence gandharienne ? On peut expliquer 
pourquoi le vieil art bouddhique n’a pas represente 
!e Bienheureux. 

Sans meconnaltre la vaieur du point de vue « dog- 
matique » (ci-dessous) qui est a nos yeux plus impor- 
tant qu’aux siens, A. Pouch er dit en substance : si 
les Anciens n’ont pas sculpte I’image du Bouddha, c’est 
parce que ce n’^tait pas Fhabitude; parce que Fart 
bouddhique, ne dansunep6riodepr6-iconique, a d’abord 
confectionne des ex~voto et des memento des eve- 
nements qui illustrent les grands pelerinages : roue, 
arbre; parce que, quand on entreprit la decoration 
des Stiipas, il etait entendu que la presence du 
Bienheureux est suffisamment indiquee par des 
symboles. Routine qui rend la tache du decorateur 
difficile, qui prive le devot de Fimage sacree par excel- 
lence : d’oii, pour le satisfaire, la profusion des Ja- 
takas (representation des anciennes existences de 
Bouddha) ou le fidele peut voir le futur Bouddha. 
Ou, peut-etre, des raisons d’ordre dogmatique ex- 
pliquent mieux pourquoi les monuments construits 
sous ie patronage des anciennes communautes ne 
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nous donnent pas I’image du Bouddha. Le Bouddlia 
a dit : « Qui voit la Loi, la Verite, me voit. li ne 
me voit pas celui qui voit mon corps »; il a blame 
le moine qui desirait contempler son visage et 
son corps, c< car levrai corps du Bouddha est la Loi» 
{et autres references dans A. Foucher). Le Bouddha, 
depuis le Nirvana, est invisible aux dieux et aux horn- 
mes. De meme ses predecesseurs ; on represente 
done les anciens Bouddhas par leurs arbres (Sanchi). 
Je penserais volontiers que le symbole, roue, arbre, 
parasol, est infinimenb plus clair que n’importe 
quelle representation iconographique du Bienheu- 
reux. Comment d’ailleurs dessiner le corps orne 
des trente-deux marques ? — Et aussi que la Bhakti 
« devotion » et la Puj§ « culte » bouddhiques, aussi 
longtemps qu’elles restent traditionnelles, ont pour 
centre les restes memes du Bouddha, les reliques, 
les reliquaires ou Sthpas. Le Bouddha a dit qu’on 
rendrait hommage aux reliques; il n’a pas parl6 
d’icones. Aussi bien les images du Bouddha dans les 
bas-reliefs ne paraissent pas avoir ete Tobjet d’une 
Puja. 

Un moment virit pour I’iconographie. Le Bouddha 
avait blame le moine qui vent voir le « corps de 
pourriture » (ptitikaya). Mais un moine du Divya 
dit : « J’ai vu le corps de la Loi, le corps spirituei, 
je n’ai pas vu le corps materiel. » Nulle part, dans 
les Ecritures palies, a la difference des Ecritures 
des Sarvastivadins, mention des portraits ou images 
du Bouddha; les Sarvastivadins croient que le 
Bouddha a cree des nirmilas, des doubles de son 
auguste personne; iis disent que le Bouddha a parfois 
fait apparaitre des « masses de Bouddhas. » — Bref, 
h une certaine epoque, les ;anciens scrupules ont 



-256 


LES GRECS 


disparii. Oii se resigne a sculpter des Boiiddiias 
« imparfaitemeiit marques ». 

Sten Konow, Ac. de Berlin, nov. 1928, p. 570 ; « Le besoin 
-d’une representation iconographique du fondateur ne se 
fit sentir qu’a i’epoque od le Bouddhisme fut peneire de 
i’esprit de la Bhakti. » — Mais de quel nom nommer le sen- 
timent qui pousse Agoka et les foules aux lieux de p61e- 
rinage? La Bhakti est primitive dans le bouddhisme. Mdme 
a r^poque iconique, la vraie Pdja est le culte du Stftpa; 
ridole ne peiit-fitre ador6e que si on y enferme un texte 
sacr6 : autrement le moindre salut (namaskdra) la ferait 
4clater en sept morceaux. 

5. L’opinion de A. Foucher sur les dates mat- 
tresses de Thistoire de Tart gaudharien est-eiie 
susceptible de demonstration? (Voir p. 360). 

1. Nous avons un Bouddha (Loriyan-Tangai) 
dat6 de 318, que plusieurs indianistes rangent parmi 
les oeuvres reiativement tardives de I’ecole du Gan- 
dhara, que V. Goloubew ramene a la pleine deca- 
dence, dont 1 ’inscription (pour certains epigraphistes, 
Konow) se place difficilement a la fin du premier 
siecle avant notre ere. 

Mais a quel comput se lefere la date de 318? L’ere 
Vikrama { — 58) n’a jamais etc pratiquec dans co 
pays. L’ere partho-indienne de Gondophares { — 85 
oil 90) a-t-elle vecii jusqu’a sa 318® annee, et peut~on, 
avec Konow, se servir de cette ere pour nos statues 
datees? L’ere de'Vonon {? — 100,) I’ere des Arsa™ 
cides ( — 248} sont au moins invraisemblabies. L’ere 
kanishkeenne, qu’on la fasse commencer en 78 ou 
circa 100-125, nous transporte au debut du v® siecle, 
avec un bien grand trou au dela des dernicres dates 
sures de ce comput. 
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Roste, d’apres A. FGucher, I’ere Mauiya; ce qui mob 
ie Boiiddha de Loriyan en 4 avant J. C. : « Debonfc 
au seuii de riotre ere, il acheve de rejeter dans 
le passe Feclosion de I’ceuvre la plus specifique- 
ment greco-bouddhique de toutes » (II, p. 499). 
A la verite, on a ie choix entre l'*ere Maurya et Tere 
Seleucide, qui est un pen mieux attestee, que re- 
commande Ph. Vogel. 

M. L. Bachhofer, dans un bon article du Z. fiir 
Baddhismus, 1925, p. 1-29, ou il donne des photo- 
graphies des « statues datees » et de pliisieurs monu- 
ments instructifs, se rallie h I’interpretation de 
J. Pli. Vogel (Ere seleucide). On ne dira pas, comme 
iui, que I’liypothese est « ohne Zweifel richtig », mais 
qu’elle demeiire satisfaisante. 

2. Inscription de Jamdlgarht, dat^e 356 avec un 
mois grec. 

3. La Hariti de Skarah Dherl, datee 179 (lecture 
de A, M. Boyer) ou 399 (lecture de Fleet) : « Sa lourde 
gaiicherie, les proportions ridicules de ses enfaiitelets, 
le traitement maladroit de sa draperie, tout brahit 
chez elle ime impuissante tentative d’imitation des 
anciens modeles «. [Voir Konow, Z. fur Ind, u. Ira- 
nislik, 1927, p. 129, avec une jbibliographie grandis- 
sante et une interpretation qui ne fait pas oubiier 
-ceile de A. M. Boyer, BEFEO^ 1904, p. 680; aussi 
Ac. Berlin^ 1928, noy. p. 568] 

4. Une tres belle statue qui, aussitOt decouverte, 
tub adoree comme un avatar de la Deesse Noire, et 
dont le piedestal, avec les pieds jusqu’aux cheviiles, 
fut scie et transporte au British Museum, est datee 
de 284 oil 384. C’est le piedestal de Hasiibnagar. 
Sous ie socle se trouvait une monnaie de Kadphises, 

La statue est done au plus t6t do la premiere moi- 


de la V. P. 


17 


258 


LBS GBECS 


tie du premier siecle. Lu en Maurya, on a 384-322 =• 
62; ill en seleucide 384-312 = 72. Les autres eres 
(notamment Fere •— 90, |a jlaquelle |pensa Senart^ 
1899, I, 536), donnent un^chiffre pen conciiiable 
avec la monnaie\de Kadphises, en jcontradiction 
avec la perfection'ide I’oiivrage, un des plns igrecs de 
la collection. Nons avons ici le terme d’une evolution 
dont les) premieres phases datent d’avant notre ere.. 

|Pour|M. V. )Goloubew |{qui jn’examine pas le pro- 
bleme que pose jla pate) «nne de ces oeuvres modeles 
qiii;annoncent, sous les premiers Kushanas, Feciosion 
rapide { ?) de Fecole |et |Sa Jcourte mais pl6thorique 
floraison... Elle jprouve^ce que jM. Pouch er iparait 
mettre en doute, |C’est~a-dire Fessor ,heilenisant eb 
Fepanouissement [dCjFecole sous les empereurs Ku- 
shanas))... Mais commentune annee 284 ou 384 se 
placera-t-elie sous les premiers Kouchans si ell© 
n’est pas maurya-s6leucide ? 

5. Le reliquaire de Kanishka, qu’on a jdecouvert 
sur les indications de) Hiuan-tsang lues par M, A. 
Foucher, doit evidemment se placer entre 80 «— 120. 
Or on y constate « une stylisation deja marquee; 
les Buddhas sont tristement eloignes des origines 
helhmistiques du type ». Ce ii’est pas la decadence; 
ce n’est plus la fleur.)« Des lors la demonstration est 
faite : la constitution de Fecole greco-bouddhique est 
sensiblement anterieure k Kanishka » (A. Foucher). 

Les archeologiies reconnaissent unanimes la fac- 
tore malhabile du reliquaire. Mais\ne peut-on pas 
dire que e’est du « travail blicle », et mettre au compte 
de Fartiste Agi^-ala, Agesilas, la faiblesse technique 
oil M. A. Foucher reconnatt une marque des temps? 
Ne peut-on pas expliquer bien des choses par une 
rapide floraison? 

6. Un bas-relief, recemment decouvert (juiii 1928)^ 
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dolit la date, 69, cinquieme jour du mois Margasira* 
appartient certainement a Pere kanishkeenne (Ko- 
now, Ac. Berlin, 1928, nov. p. 569). 

Une chose para!t certaine, c’est que I’histoire de 
Part greco-bouddhique a 6te tres longue. Le desaccord 
des arch6oIogues, A. Foucher, Ph. Vogel, V. Golou- 
bew, A. Goomaraswami, sur la vaieur technique 
des oeuvres s’expHque trop aisemeiit. On salt que 
les touiiies recentes d ’Afghanistan nous out beaiicoiip 
appris sur la « decadence » de Part greco-boud- 
dhique : eiles nous ont apporte des chefs-d’ceuvre 
(J. Hacldn, Les fouiiles de Hadda, E. des arts asia- 
tiques, 5, n® 2, 1929). 

Facheusement exempts de parti pris, nous suivoiis 
le debat avec intdr^t, et nous nous refusons le plaisir 
de marquer les points : les trouvailles archeologiqiies 
h venir mettront tout le monde d’accord. 
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I. Scythes DU Nord-Ouest. — 1. Ancieuae thSorie : coaquStes 
des empereurs parfches. — 2. Les deux « rois des rois ». — 3. 
Satrapes indiens. — 4. Gondopharnes. — 5. Chroaologie. -- 
6. Saint Thomas. 

II. Nahapana et les Satrapes d’Oudjein. — 1. Introduction, 
ethaographie et chronologic. — 2. Nahapfina et le P6riple. — 
3. Les Satrapes d’OudJein. — 4. Les Satrapes et le Sanskrit, 

Sur les anciens Scythes, en omettant les anciennes recher- 
ches, Kondakoff-Reinach, 1891-3, etc., E. H. Minns, Scy- 
ihians and Greeks, 1913; Art. Scythians, Encgclopedie Has- 
tings, XI, p. 276, 1920; Cambridge Ancient History, vol. III, 
p. 187, 1925; Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South 
Russia, 1922; Ch. Viguier, L'avenlureux art scythe, 1925; 
G. Borovka, Scythian an, 1926. R. Grousset, p. 7, 59, 235- 
240, a qui est empruntee cette bibliographie. — Ajouter 
P. Pelliot, Quelques reflexions sur Part « sib6rien » et chi- 
nois b propos des bronzes de la collection David-Weil, 
Documents, I, 1 (1929). 

(D’apres J. Marshall {Guide to Taxila, p. 74), ce sont les 
Scythes qui ont introduit au Penjab I’aigle ^ deux twites 
qu’on y trouve au moins une fois : de Ih, k Vijayanagar ei 
k Ceylan. C’est des Scythes que les Russes et les Allemands 
le connaissent. II venait du pays hittite, d’oh vient « un 
ancien ivoire de la p6riode g6om6trique de Sparte » fei dossus 
P. 27.) ) 

L^on Cahum, dans Introdnciion d Vhistoire de VAsie, 
1896, donne le vivant tableau de la vie nomade, « scythe > 
on « turque >, et des relations du Nomade avec le civilise, 
vJhinois ou Iranien. 
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II est. a noter que, tandis que les indianistes tournent non 
seulement les Scythes, raais encore leurs cousins les Yiie- 
tchi, en Iraniens, E. H. Minns pense que i’^lemeni him, 
turc primitif, « and the like », est predominant chez les 
Scythes; d’apr^s lui, la population des steppes 6tait ira- 
nieiine, mais le nom de Scythe appartient h. une horde 
turco-tartare qui domine du vn® au v® si6cle et s ’efface 
au ni® devant les Sarmates. 

Sur la langiie des Qakas, le Sakasthana de F. W. Thomas, 
JRAS, 1906, p. 181 et ci-dessous, p. 307. Cette iangue, 
d’apres Le Goq et LMers {JRAS, 1909, p. 318; Ac. de Berlin, 
1913, I, p. 406), est la "Iangue d6couverter6cemment au 
Turkestan, la « Iangue II », I’iranien oriental de Gauthiot” 
Pelliot, le Nordarisch de Leumann; le Khotanais d'e Ko- 
now (voir ci-dessus, t. Ill, p. 62) ; Car les textes dans 
cette Iangue emploient la raSme ligature ys que les mon- 
naies des Kshatrapas pour representer la sifflante sonore 
Inconnue en indien (voir p. 284). Voir d’autres precisions, 
J. Charpentier, Sahara, JR AS, 1925, p. 237, Konow, Vedic 
dasyu, Tochri dah^, Festschrift ^fiir Vilhelm Thomsen, p. 96 
et siiptout Corpus, 1928. Ci-dessus p. 330. 

I SCYTHES DU NOBD-OUEST 

§ 1. Ancienne theorie : les conquites 
des empereurs parthes 

Depuis la grande secousse de i’epopee macedo- 
nienne, la siizerainete exercee par les Iraniens seden- 
taires sur les tribiis de Transoxiane ( voirp. 231-3) avail, 
dfl peu a peu ddcliner. Vers 140, les nomades dont 
Suthydeme pariait k Antiochus triomphent de la 
seciilaire resistance des Achemenides et des rois 
grecs de Bactriane. Toutefois, ils ne franchissent 
pas I’Hindou-koush et poussent vers I’Ouest ou 
ils rencontrent les Parthes. 

Ces nomades, Scyihicae gentes, jsont de diverses 



SCYTHES DU NORD-OUEST 


263 


aortes : tous Scythes, mais differents |sans doute 
de diaiecte et de tribu : « Les Saraucae et ies Asiani 
occiipent Bactres et la Sogdiane » (Trogas). « Les plus 
connus de ces barbares sont ceux qui prirent la Bac- 
triane aiix Grecs, Asioi, Pasianoi, Tocharoi et Saka- 
raiiloi » (Strabon), «Les Parthes repoussent les Scythai 
et leiir reprennent une partie de la Bactriane » (Stra- 
bon). Mais « Phraates est tiie par les Tocharoi »; 
lieureusement Mithridate, « combattant les Scythes, 
venge ses parents » (Justin). [F.-W. Thomas, Mar- 
quardt et plusieurs aiitres savants ont etudie ces 
ethniques et queiques autres, Issedons, etc., voir 
p. 335 ]. 

Nous avons queiques dates : au cours dc violentes 
rencontres avec les Scythes, Phraates II fut tue 
en 128 et Artaban en 123. Mithridate 11, qui venge 
ses parents, regne glorieusement de 123 88. 

II n’est pas douteux que, au cours de cette guerre, 
bon nombre de Scythes franchirent la « ligne » parthe 
et, marchant au Sud, descendirent dans le S6istai}, 
Pays scythe ». D’apres F.-W. Thomas, ils y retrou- 
vaient les Scythes Amurgioi, longteraps sujets des 
Achemcmides et tiieoriquement sujets des rois Par- 
thes. Get afflux nouveau de barbares explique la force 
d’expansion que les Scythes du Sud vont manifested 

II est cependant certain que la victoire de Mithri- 
date II fut complete. Non seulement I’invasion 
scptentrionale fut arretee, mais encore I’h^gemonie de 
la Parthiene sur ITran oriental et sur les gouver- 
nements locaux de Drangiane et d’Arachosie, fut 
solidement etablie {(Rapson), du moins pour toute la 
dxr ee du regne de Mithridate. Parthes et Scy thes sontg 
dans cette region, intimement unis, formant sans 
doute des clans distincts, mais qui s'entre-marient, 
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et qui sont soumis a uiie meme autorite centra’ie 
dont Fautonomie s’affirmera. L’etat partho-scytheest 
d’abord vassal de I’empereur parthe (Mithridate n)^ 
ensiiite independant. D’ailieurs beaucoup de hordes 
et de petits chefs. 

Ges Partho-Scythes font la conqucUe de I’lnde.. 

« Les Scythes du Nord » refluerent alors du cote de FAra- 
chosie et de la Drangiane, dans ce Qaka-sthana (aujour- 
d’hui le S^istan), oh ils retrouverent, semble-t-il, des tribus 
de mfeme race, deja sedentaires et plus ou moins teintees 
de civilisation indo-iranienne. 11s leur apporthrent le nom- 
bre, elles leur fournirent des chefs; et c’est ainsi, croyons- 
nous, que leur horde semi-barbare p6netra enfin dans Flnde 
par les passes qui conduisent dans le bassin inf^rieur de 
I’Indus, les mSmes q u’utilis^rent plus tard les premieres 
invasions musulmanes. Peut-etrememeest-ce h cette inva- 
sion que la ville de MultSn dut de rester consacr^e au culte, 
moins indien qu’iranien, du Soleil ». (Foucher, II, p. 487)» 

D’apr^s les temoignages d’Orose et de Justin 
sur les conquStes « indiennes » de Mithridate I®*' 
(17M36) et Mithridate II (123-88), V. Smith, qui 
avait le genie architectonique de Fergusson, cons- 
truit line histoire tres coherente. 

1. Mithridate conquiert Tlnde vers 138, tout 
au moins le Gandhara et le Sindh. II y instaile des 
satrapes. 

2. Moga, ie Maues des monnaies, satrape scythe 
pour le conipte des Parthes, profite de I’affaibiis- 
sement de Fempire parthe, violemment attaque 
et un moment menace de destruction par les Scythes 
du Nord. II se declare « roi des rois » a la maniere 
parthe (120). 11 regne dans le Penjab occidental. 

De meme, en Arachosie et S6istan, Vonon, prince 
de sang parthe, gouverne en roi souverain. 
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Des satrapes, de nom scythe, regnent a Taxila 
(99), a Mathura (105), sous rheg6momc de Moga. 

3- M'ithridate 11 (123-88) reprend le gouverneiiient 
direct des territoires « vononiens » et la suzerainete 
siir ie Pen jab. 

Azes, vice-roi d’Arachosie, passe a Taxila ou. il 
remplace Moga en 90; et it gouverne pendant cin- 
quante ans comme feudataire des Parihes. 

Siiivent Azilises neveu d’Azes et Azes II son petit- 
fils. 

4. Gondopharnes, qui succede k Azes II en 20 
de noire ere, est un empereur; il conquiert le Sind 
et I’Arachosie sur les Parthes; il meurt en 60. 

Son neveu, Abgagases, lui succede au Penjab;' 
en Arachosie et Sind, d’autres princes de sa maison, 
Orthagnes et Pakores. 

Gondophares prend le litre d^auiokraior qui appar- 
tient a Phraates IV (8-11). G’est depiiis ce roi qu’on 
rencontre Pomega carre. (Sur les deux alphabets 
grecs meles a I’epoque de Gondopharnes, Rapson^ 
JRAS, 1905, p. 810.) 

La remarque du Periple (Chap. 38) sur « les Par- 
thes qui se chassent les uns les autres » se refere 
k la periode qui suit la mort de Gondopharnes avant 
I’occupation du delta par les Kouchans. 

§ 2. Les deux « rois des rois » 

Mais cette chronoiogie est ruineuse; I’hypothcse 
qui lui sert de fondement n’est qu’un malcntendu, 
(Rapson, Cambridge History, p. 268). 

Orose dit que Mithridate 11 conquit les peoples 
« entre I’Hydaspe et PIndus ». Le mouvement est 
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de i’Ouest vers TEst. Done il ne s’agit point ici clu 
Peiijab trans-Indus, mais du pays entreun Hydaspe 
iranien (Med us Hydaspes des Georgiques, IV, 211} 
.el cet Indus qui fut si iongtemps la limite entre 
Perse et Inde, 

L ’invasion des Scytho-Parthes en Inde ne jdoit 
pas etre attribuee aux empereurs parthes, mais a 
ieurs anciens vassaux d’lran oriental; eile n’eut pas 
lieu sous Mithridate mais post6rieurement au 
regne de Mithridate 11, h un moment ou ie pouvoir 
,de la Parthiene imperiaie avait decline. 

Depuis la mort de Mithridate 11 (88), jusqu’^ 
I’av^nement de Mithridate III (57), le litre de « roi 
des rois » n’est reclame par aucun souverain de Par- 
thie proprement dite. Les monnaies demontrent 
des relations 6troites, non entre la Parthie et PIran 
.oriental, qui en est officiellement independant, 
mais entre PIran oriental, scythe-parthe, et PInde. 

Tout porte k penser que la m^me maison royale, 
.oil les noms parthes et scythes voisinent, qui regne 
siir Drangiane, Arachosie et conquetes indiennes, 
'fournit en meme temps deux « rois des rois » : 
1 0 en Iran, un roi des rois auquel est associe un prince 
de ses parents. A Pavers, le roi-des-rois dont le nom 
est en lettres grecques et qui gouverne personnel- 
lement la Drangiane; au revers, le prince-consort, 
dont ie nom est ecrit en kharoshtht et qui gouverne 
PArachosie (et sans doute aussi PIndo-Scythie, 
e’est-a-dire le Sind); 2° eii Inde, un roi-des-rois, 
sous lequel sont des satrapes, et qui, avant d’obte- 
nir la dignite- souveraine, a gen^ralement exerce les 
fonctions de prince-consort en Iran. 

Le premier roi-des-rois indiens, Maues des mon- 
paies, est ie k grand roi Moga » d’une inscription 
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datee 78 avec un mois parthe : une ere partiie 
I ? plutdt scythe, p. 272], qui aurait commence vers 
150 et qui se rapporte peut-etre <t^ l’6tabHssement 
d im nouveau royaumeenS^istan apres rincorporation 
de ce pays a I’empire parthe sous Mithridate » 
On a done Maues-Moga regnant en 72 avant notre 
ere. « Sans doute envahit-il I’lnde apres la fin dii 
■regne de Mithridate II. » 

Ses monnaies sont immediatement imitees de cel- 
les des dynastes grecs qu’ii remplaQa. H occupa le 
Gandhara et separa les Grecs de Caboul de ceux qui 
tenaient le Penjab oriental. 

Sous Azes I et Azilises, qui continuent la mon- 
nayage de Maues mais y ajoutent de nouveaux ty- 
pes (notamment le type Athene Promachos carac- 
t6ristique de la maison d’ApolIodote et Menandre), 
la conqu^te scythe s’etend vraisemblablement an 
Penjab oriental et met fin aux dynasties grecques 
de ce district. 

Azilises fut associe an gouvernement d’Azes I® 
et lui succeda vers 58. 

Azilises r^gna seul, puis fut associe avec un autre 
Azes, Azes II, qui fut remplace par Gondopharnes 
vers 19 de notre ere. 

« A un certain moment de la periode pendant ia- 
upieile Maues- Azes-Azilisfes dtablissaient leur empire 
dans i’lnde », certainement apres 88, Vonon, en Iran 
oriental, roi des rois. — Sa monnaie, qui imite Deme- 
trius et Heliocles, prouve qu’ii occupa des parties 
d'Arachosie qui avaient appartenu k ces princes. 

L’ingenieuse patience de E. Rapson etabiit les 
faits qui suivent : 

1 . Sparilizes, « frere du roi » (e’est-h-dire de Vc- 
jion) sans titre royal. 
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2. Spariiizes {a Pavers, legcnde grccque), qua-- 
lifie « grand-roi » (c’est-{\-dire « vice-roi » par compa- 
raison avec « roi-des-rois »), et Azes, « grand-roi a 
(au revers, legende kharoshtl). 

3. Done on pent ecxire ; Vonon roi des rois (Dran- 
giaiie); Spariiizes son frere; Azes (d’abord roi d’Ara- 
chosie), qui devient le roi-des-rois Azes II, le siic-:es- 
senr d’Azilises. 

4. Nous comiaissons en outre Spalahores, frere 
de Vonon, et Spalagadames, son neveii, associes 
au gouvernement de Vonon. 

5. Azes fut remplac6 comme vice-roi d’Arachosie 
par Gondopharnes. Celui-ci, sous la suzerainet^ 
d’Orthagnes (= Verethragna « Le Victorieux »), 
successeiir de Vonon comme roi-des-rois (Iran orien- 
tal), est d’abord roi d’Arachosie, y ayant pour associ6 
Guda ou Gudana. Qiiand Gondopharnes devient 
roi des rois dans PInde, Guda figure seul avec Orbha- 

. gnes.' : ■ 

§ 3. Satrapes indiens 

Le pouvoir scytho-parthe, comme Alexandre,, 
les Mauryas et les Indo-Grecs, comme plus tard 
Pempire kouchan, continua le systemc achemenide 
des satrapes (Rapson, Ancient India, p. 141) ; les 
satrapes ne sent pas toujours de la « nationaiite » 
du mattre. 

Nous connaissons ; 

1. Un satrape du Kapiga, fils du satrape Graiia- 
fara (Rapson, Ancient India, JA Bengal, 192^^. pi. 
14). 

% Un « grand roi Jihonika » (= Zeionises des 
monnaies), fils de Manigula, satrape de Gukhsa 
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(Cliachli, district comprenant Taxiia), d’apres Rap- 
son, sous le gouvernement d’Azes II. — Mais 
J. Marshall a trouveeni 927 & Taxiia une inscription 
ou Jihonika est precede du chiffre 191. A lire dans 
Fere de Moga, 150 — 191 == 41 A, D. ; a lire dans le 
comput de Gondopharnes circa 90 — 191 = 100 A. D. 
{Corpus, p. 81). [Voir p. 313.] 

3. Un « souverain » Damijada ou Namijada en I’aii- 
nee-scythe [sakasalmvaisara]) 60, et, dans le mema 
gite (Shahdaur, Hazara District), un satrap e-scythe 
(sakakshairapa) Qivarakshita. (Lectures dou tenses, 
Konow, Ep. Ind. 19S8, janv., public V;9, Corpus, p. 16). 

4. A I’Ouest (Takshacila), sous Moga, le Grand 
satrape de Ghahara et Ghukhsa, Liaka Kusulaka, 
dont les monnaies sont imitees d’Eiicratides (Rapson, 
Ancient India, p. 18, 154). L ’inscription, datee 78, esl 
de son fils, Patika, qui ne porte pas de titre { Corpus, 
p. 23). 

5. A l’Est(Mathijra), des inscriptions sur un moni'- 
ment, « strikingly iranian » : chapiteau forme par 
deux lions adosses. Sont nommes la premiere reine 
du grand satrape Rajula, tons les membres de sa 
famille, plusieurs satrapes gouvcrnaiit d’autres dis- 
tricts de I’empire scythe (parmi lesquels son fils le 
sfitrape Qodasa, le grand satrape Patika), et d,esmoi- 
nes notables. 

Ce Rajula est le Ranjubula des monnaies (tantot 
satrape, tantot grand satrape) qui imite Straton I 
et il; pere de Qodasa qui etait satrape a I’epoquo 
on le chapiteau fut etabli, qui depuis apparait comme 
grand satrape sur une tabiette (Amoliinl'' de Ma- 
thura (datee 42 pas 72, Rapson, MHanges Lanman). 

vSans doiite la dynastic Ranjubula a rempiace iu 
'dynastie de Menandre dans le Penjab oriental. 
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Gependant on a, avant Ranjubula,Edes satrapes 
Hagana et Hagamasha, qui, au temoignage des 
mormaies, remplacent des Rajas Gomitra, Rama* 
datta. 

1. Le chapiteau aux lions a ete decouvert par Bhagvanlal 
Indraji, et pubiie par lui et Btthler (E. Rapson, JRAS^ 
1894, p. 451, republic par F.-W. Thomas, Ep. Indica, IX,, 
p. 135, actuellement dans la « chambre bouddhique » du 
British Museum); depuis Corpus, p. 30. 

Perm! les inscriptions, celle qui est < un hommage d© 
tout le pays Saka ». (Fleet, Hultzsch, JRAS, 1904, p. 703; 
1905, p. 154, etc.) Cette interpretation, de F. W, Thomas, 
contestee par Barth, Ac. des JnscriplionS} 1907, p. 384, est 
confirmee par les remarques de L. Finot, JA, 1912, II, 
p. 16. La mention des moines Sarvfistivftdins, Buddhadeva 
et Budhila, serait d’un haut interSt si on pouvait identifier 
sOrement le premier avec le Buddhadeva de la Vibhdsh^i, 
le second avec le Fo-t’i-lo de Hiuan-Tsang (Voir S. Levi, 
JA, 1896, II, p. 450). 

3. A Mathur^ (Rapson, Coins, § 52, 53, 49) : Monnaie 
avec le mot Upatikyd en brahmi, ant^rieure a 200; de 
BalabhMi, du ii® si^cle, et d’autres princes hindous qui 
pr6c4d^rent les satrapes ^akas, monnaies en relation avec 
celles des Qungas et celles de KauQdmbl. 

3. Sur le Kharaosta du Lion, identifi^ avec le Kharahostes 
des monnaies (Rapson, JRAS, 1905, p. 792), des precisions 
un peu inquifitantes de Sten Konow, JRAS, 1928, p, 140c 


§ 4. Gondopharnes 

Vient maintenant Gondopharnes. Son nom, net§ ** 
tement parthe sous les formes variees qu’il prend 
sur les monnaies, est Firanien Vindapharna, « con- 
querant de la gIoire». Ge roi est connu par diverses 
sources (ci~dessous p. ^ 76 ). 

li succeda a Azes II comme « roi-des-rois » de 
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rinde, car, comme Azes, il est associe avec ie stra- 
Ugos ( — senapati, senanl) (titre qiii vient des Grecs 
et fut adopte par Scythes et Parthes) Aspavarman. 

Et sans doute il succeda aussi a Orthagnes comrne 
roi~des-rois en Iran, car sa mormaie precede de cedes 
d’Azes II et d’Orthagnes. 

Le symboie qni caracterise sa monnaie a ere 
frappe aur des pieces des parthes Orodes (57-38) 
et Artaban III (10-40); d’oii on conclut qu’il a gou- 
verne des terriboires proprement parthes. II merite 
vrairaent le titre de « grand-roi supreme, roi-dcs- 
Fois )>. 

Les monnaies associent Gondopharnes avec ses 
siraiegoi, successivement, Aspavarman et jSasaSy, 
neveu d’Aspavarman; avec Guda ou Gudana, son 
parent; avec Abdagases, fils de son frere, qui fut 
probablement son vice-roi en Iran oriental, mais 
ne porte nulle part le titre imperial. 

Les specimens les plus tardifs le nomment « grand- 
roi, roi-des-rois » et 1’ associent h Sapedana et h 
Satavastra. 

Aprds Gondopharnes, Pacores qui regna en Iran^. 
frapp a des monnaies dans i’Inde avec son stra- 
Ugos Sasas, goiiverneur de Takshaqila, et qui prend 
le titre de « grand roi ». Aspavarman et Sasas sont 
les deux jpremiers noms d’une dynastic de siraiegoi, 
qui, vraisemblablement se continue apres la dispa- 
rition des rois-des-rois parthes, — Pacores est le 
dernier — , sous la suzerainetd kouchane. C’est a 
cette dynastic qu’il faut attribuer la naonnaie mar- 
quee « Sdter megas », qu’on etait accoutume de re- 
server « au roi jinconnu ' Kouchan anonyme. 

Sanabares, legende grecque, ne regna qu’en Iran.. 
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La piece capitale du proces chronologique de 
Gondopliarn6s est une inscription ; « En la 26® annee 
du regne de Gudafara, (guduvhara) 5®jourdu mois 
Vaigakiiade Tarmee 103 ». D’apresE. Rapson : « li est 
pen douteux (there can be little doubt) qiie Tere en 
question soit Fere Vikrama qui commence en 58 
avant J.-G. etaiiraitetefondeeparAzes. » Done Gon- 
dopharnes regne depuis 19 et regnait encore en 45 
■.A. D. 

Tel est, d’apres M. E. Rapson, le schema de cette 
histoire compliquee. Je tiens qiie la succession des 
rois et leurs relations sont etablies d’une maniere 
definitive, et on ne peut qu ’admirer i’ingeniosite 
et ia solidite des deductions numismatiques. Mais 
ii y a, au point de viie des dates, des difficultes 
.■serieuses. 

§ 5. Chronologie 

1. « Sous Moga, 5 Panemos, 78 », du cuivre de 
Taxiia. L ’inscription ne peut se referer qu’a une ere 
nondndienne. — D’apres Rapson {Cambridge History, 
p. 570), une ere « parthe » commengant en 150 B. G. , 
ere tres raisonnablement supposee; d’apres Foueher 
{Gandhdra, II. p. 488) I’ere parthe de 248 avec omission 
de la centaine, 78 pour 170. — Dans les deux cas, 
Moga 78 = 70 B. G. 

Gependant, I’inscription de Namijada parait bien 
datee de « I’ere scythe », sakasamvaisara 60. Mieux 
vaut done admettre une ere « scythe » (Voir Thomas, 
J/LiS, 1913, p. 635). 

Pour Konow, une ere de circa 88, ou de 84. 

Senart ctabiit contre Gardner qu’il n’est pas 
•question d’lme ere fondee par Moga : on ne doit pas 
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trad 11 ire : « en 78 de Moga »; qu’il faut comprendre : 
« Tan 78, sous le regne du grand roi Moga », car « Timi- 
tation des formules grecques |avec le g6riitif absolu 
basileuonlos ou iyrannounios explique suffisamment, 
j)ar rinfluence ,naturelle du monnayage, ce que ^ 
locution pourraifc au premier aspect avoir de siirpre- 
: nant ». 

2. Le cuivre de 78 {== 70 B. G.) nomme uri Patika 
depourvu de titre. II y |a nn , grand satrapc Patika 
avec un satrape Qodasa, inscription Amohint datce 42, 
72 d’apres Konow, ti tort. 

Le petib-fiis porte generalement le nom du grand- 
pere. Avec Fleet, on peut penser qu’il y a deux 
Patikas. 

Gependaiit, pour jplusieurs epigraph istes (Sten 
Konow), il s’agit du meme Patika [: par consequent, 
le 72 appartient a une autre ere que le 78. Gette 
autre ere, pense Sten Konow, est I’ere Vikrama (ou 
ere londee par Azes) (et Mathura n’est pas loin du 
pays qui employa cette ere) |: nous aurons done 58 
moins 72 — 14 de notre ere, date de Qodhea^/’ 

A examiner les photographies et les versions de 
F.-W Thomas, dans le precieux article de VEpi- 
graphia India, IX, 135, oh voit que Patika ne figure 
pas dans I’inscription A, qu’il figure dans i’inscrip- 
tion G. laquelle, ainsi que plusieurs autres, est visi- 
blement posterieure k I’inscription A. (Sur ceci, 
les remarques de Barth, Ac. des Inscriptions, 1907, 
p. 386.) La vraisemblance est que les satrapes, de 
Taxila ou de Mathura, employaient le meme comput, 
un comput de chez eux, et que les hates 42 et 78 
ne font pas anachronisme. 

3. Goiidopharnes, en 103. 



274 


SCYTHES ET PARTHES 


« L’an {vasha) 26 du grand roi Gudafara, en I’an 
{$ambalsaraY cent troisieme, le cinquieme jour du 
mois VaiQakha, im char; en hommage du prince 
(Chupa?) Ejhsuna... » (Voir ci-dessousp. 369; A. M. 
Boyer, JA., 1904,1, p. 404). 

On ne pent pas rapporter ce 103 a I’ere du cui- 
vre de Taxila (« sous Moga en 78 »). — Senarb : « 
serait bout simple de penser que Moga a du 
employer la meme ere que Gondopharnes ; mais, 
s’il regnait encore en 78 et que Gondopharnes 
fut en 103 dans la 26® annee de son regne, il faudrait 
admettre qu’ils eussent, au moins pendant quelqiie 
temps, regne parallelement...» (Compared Gandhara,. 
II, p. 488). 

A mon avis, et je dois ici abandonner E. Rapson,, 
mon guide, on ne peut pas penser a I’ere Vikrama,. 
58 B. G., qui n’est pas de ce pays-1^ et qui n’a aucun 
rapport, sauf une traduction inadmissible, avec Azes. 

Reste que 103 appartienne k un comput propre 
h la lignee de Gondopharnes, distinct du comput 
^aka de Moga-Namijada. 

E. Senart etait tente d’admettre que « la domina- 
tion parthe dans cette region se rattache aux vic- 
toires et aux conqu^tes de Mithridate II sur ies 
frontieres orientales de son empire. Le cornmence- 
ment de la dynastic locale issue de ses succes (la dy- 
nastic que E. Rapson a magistralement elucidcc,. 
Vonon, etc.) se placerait, comme celui de i’ere qii’die 
aurait fondee, entre Tan 90 et Pan 80 avant noire 
ere. » Steri Konow, tout recemment [Ada Orientaiui., 

1. Senart, JA, 1890, 1, p. 116, et Boyer 1904, 1, p. 404, lisaieat 
sambadhae, mais voir F, W. Thomas, JRAS, 1913, p. 636. L’em- 
ploi de oarsha et de samvatsara n’est pas expliqu4. 
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III, p. 57}, sans avoir lu le Journal Asiaiique, 1890, 
I, p. |127, reprend les vues'^de E. Senart, el dit : « pas 
avant 88 », depuis ]« en 84 », ce qui est trop precis. 

Mais on ne pent sans massacre placer Namijada, 
Moga, en 60, 78 de I’ere 80-90, on, avec les preci- 
sions de Sten Konow (voir page 367), en partaiil- 
de 84 : 

Namijada en 24 av. J.-G. 

Moga en 16 av. J.-G. 

Qodasa (qui date Vikrama), en 14 de notre ere. 

Azes, premier roi jparthe de i’lude, 4 av. J.-C. 

Gondopharnes en 19 de jnotre ere. 

Vonones, le roi parthe j bien connu, en 8-11 de 
notre ere, 

II faut, pour arriver k ce resultat, identifier Azes I, 
Azilises, Azhs II; prolonger la domination grecque 
du Penjab oriental plus longtemps qu’il n’est pos- 
sible; tenir pour non avenues les indications de la 
numismatique {Cambridge History, p. 570). G’est 
trop demander k la fois. 

5. Tout tient dans le systeme de E. Rapson (sauf 
Tidentification de I’dre Gudafara, 103, avec Tere 
Vikrama- Azfes de 58). Rien d’etonnant, k considerer 
les listes dynastiques extraites des monnaies, que 
Gudapharna date d’une « 5re parthe independante », 
Tdre de F Iran oriental disjoint de Fempire parthe 
apres la mort de Mithridate II (88). Non moins simple 
Fexpiication de Fere qu’emploie Moga, ^re d’Occident 
(mois Panemos), ^re dont les Scytho-Parthes se 
servaient apparemment en Orient avant Favenement 
de la dynastie independante de Seistan-Arachosie. 
L’ere parthe 248 nous reporterait beaucoup trop taut 
(248— 78 =*170), avant Menandre. A moins d’admettre 
la suppression de la centaine (Foucher), 78 ecrit 
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pour 178, il faut,comme E. Rapson le propose rai- 
sonnablemeRt, poser un comput commeEgant en 
SMstan, vers 150, epoque 06 Mithridate I®^* y 6 tablit 
ses vices-rois depEis (vers 80} indepeEdants. 

L’Mstoire des Scythes-Parthes s’arraEgerait done 
avec denx eres non-indiennes, toutes deux hypotlie-” 
tiques il est vrai, commengant circa 150 et 80-90 
avant notre ere. 

D’une part le comput de Gondopharnes circa 
80; d’autre part le sakasamvaisara, « ere scythe », 
de Namijada, commengant vers 150\ 


§ 6. La legende de saint Thomas 

On trouvera ici une bibliographie, vaste quoique 
non complete; et des extraits de E Rapson et de 
S. Levi. 

Pliisieurs croientpieusement que I’Apdtre visita Tln- 
desous ie r^gne de Gondop harnes. Il y a des details 
curieux; mais, faut-il le dire? rien qui impres 
sionne. En tout cas,rarticie tres fouille de J. Char- 
pentier, SI. Thomas the Apostle and India, Sdrlryck 
ur kyrkohisiorisk arsskrift, 1927 , p. 21-47, est 
d’une lecture tr^s profitable. 

i. Namijada, 90 avant J.-C.; Moga, 73; Jihonika, 41 A, D. ? 
princes scythes se servant de Tere scythe. 

Nous expliquerons de mSine I’lhscription de 113 : « Theodore, fils 
do Dati » (Senaht, JA, 1899, I, 533, Deux 6pigraphes du SvAt), 
[On a un ihiaphila], celle de 318 (statue de LauriyAn), celle de 384 
(Haslitnagar) {ibid., p. 531). — Mais I’inscription de Pandjlar, de 
122, fait allusion A un roi Kouchan; done doit se rapporter « A Vive 
que i’on fait commencer quelque part dans le second quart du i® siA- 
cie avant J,-C. » 

Theadora porte le titre de meridarkha, uspiSdoyqq, 
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Sur le voyage d’ Apollonius & Taxila, voir J. 
Marshall, Guide to Taxila, p. 15 : <( ... some details 
find remarkably strong corroboration in my own 
discoveries ». 

1. Depuis Von Gutschmid, Die KSnigsnamen in den 
apocrgphen Apostelgeschichien, 1864 {Rheinliches Museum 
et Kleine Schrifien, II) une ample bibliograpMe rappelee par 
S. Levi, Sainl Thomas, Gondophares el Mazdeo, JA, 1897, 
I, 27-42; Burkitt, Early Christianity outside the Roman. 
Empire, Cambridge, 1899, et aussi J. Theol. Studies, 1900; 
Philips, Connexion of Si Thomas with India, Ind, Antiquary, 
1903, p. 1 et 145; Medlycott, India and Apostle Thomas, 
1905; Fleet, St Thomas and Gondophernes, JR AS, 1905; 
Kennedy, Gospels of the Infancy, JR AS, 1917 et ibid., 1906, 
p. 10-20; Dahlmann, Die Thomas Legends, 1912, et C.-R. 
de Coedes, BEFEO, 1912, 9, p. 43; Garbe, Indien und das 
Chrisientum, 1913, p. 145; J.-N. Farquhar, The AposUe 
Thomas in North and South India, 1926-7 (J. Rylands 
Library); J. Charpentier, Bulletin School Oriental Studies, 
III, 2, p. 317; P. J. Thomas, South Indian tradition of the 
Apostle Thomas, JRAS, Centenary supplement, 1924, p. 213* 
223 [Cite C. Buchanan, Christian Researches in Asia, 1814, 
n. 135 : « We have as good authority that Apostle Thomas 
died in India as that Apostle Peter died at Rome »; m&me 
comparaison de Teveque Heber, Indian Journal, II, p. 178 : 
« It may be... as readily believed that St Thomas was slain 
at Meilapur as that St Paul was beheaded in Rome or that 
Leonidas fell at Thermopylae#. (Henry Yule partageait la 
m^me foi). II y a un po6rae de 450 lignes, Thdma Parvam, 
compost en 1601 par Maliekel Th6m§ Ramban, quarante- 
huitiame descendant de son ancStre Th6ma baptist par 
I’apOtre lui-mSme. Poame public dans Ghrisliam of St Tho- 
mas de Fr. Bernard]. 

Le partisan le plus s6rieux de la th6se « thomiste » est 
A. Vath, Der hi. Thomas, der Aposlel Indiens, Aix-ia- 
Chapelle, 2925. — Les meilleures critiques de cette these| 
Analecla Bollandiana, 1896, p, 196, 1913, p. 75, 1925, p« 
401. 
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2. Sur le « Manichdisme et le Nestorianisme en Extreme- 
Orient la bibliographie de R. Grousset, p. 656-657, no- 
’lamment J. Labour!, Chrisiianisme dans VEmpire Perse, 
1904 ; F. Nau, Expansion nesiorienne en Asie, Conf. Mus4e 
Guimot, 1913 ; surtout les nombreux articles de P. Pelliot, 
T’oang-pao et ailleurs (Gbretiens d’Asie centrale et d’Ex- 
tr^me-Orient, etc.) . Enfin J. Stewart, Nestorian Missionary 
Emerprise, 1928, et W. Barthold, Turkestan down to the 
Mongol invasion, 1828; F. C. Burkitt, Religion of the Mam-> 
ehees, 1925. 

Les Acles de saint Thomas nomment Goudnaphar, 
roi des Indes, visiblement Gondopharnes, et Gad, 
fr^^re du roi, peut-^tre le Guda des monnaies. Dans 
Gathaspar, forme armenienne de Gudnaphar, Gut- 
schmid a reconnu le roi mage Gaspar. L’Evangile 
sur la mort de Marie donne le nom de Labdanes au 
fils de la soeur du roi (Gondopharnes ou Mazdai?) ; 
on a suppose que Labdanes cachait Abdagases, fils 
du frere de Gondopharnes [Cambridge History, 
p. 579). 

« Le roi Goundaphoros a charge le marchand 
Abbanes qui retournait en Syrie, de lui trouver 
un architecte habile, car il veut se faire b5tir un 
palais magnifiqueL Le Christ vient au devant 
d'Abbanes et lui vend Thomas comme im de ses 
esclaves. L’apdtre, qui h^sitait k partir si loin, n’ose 
pas resister k son divin maitre et s’embarque avec 
Abbanes. Une heureuse navigation les conduit au 
port d’Andrapolis (version syriaque Sndrdk: le grec 
a pu laisser tomber la sifflante initiale comme dans 
Andracottus employe concurremment avec la forme 
integrale Sandracottus), capitale d’un royaume, 
Ils descendent, poursuivent leur voyage par terra 

J. Sui’ ceci, les reraarques de A. Fouchek, GnndMra, II, p, 530. 
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R travers ies vilies de I’lHde, et arriveut enfiii h la 
resideuce de Goundaphoros. Puis, sur Pordre du 
Ghrist, Fapdtre se dirige vers Pest et peaetre daas 
Plade ulterieure. II parvieat h la capitale du roi 
Misdeos et subit le martyre sur uue moat ague voisiae 
de la ville. » 

D’aprds Pline et le Peripie, a cette epoque, « les passagers 
et les cargaisons venus des ports medilerranccns a Alexan- 
dria passaient par transbordement sur la mer Rouge; la, 
des services directs et des lignes de cabotage partaient de 
Myos Hormos et de Berenike, touchaient au cap Syagros 
en Arabie, et de ce point gagnaient, avec ou sans escalos, 
ies comptoirs des bouches de I’lndus, Patala ou Barbaidkon : 
« Les navireSjdit le Peripie, y restent ^ I’ancre; les marchan- 
dises remontent le fleuve jusqu’a la capitale, Minnagar, 
situee en pleine terre, ra^tropole de la Scythie, gouvern^e 
par des Parities qui, travaill6s de dissensions intestines, 
se ehassent les uns les autres ». Si le pays n’etait pas sftr, 
il valait mioux prolonger la traversec jusqu’a Barygaza, 
sur la cote de I’AriakS, a I’embouchure de la Narmad& : 
une grande route de caravanes menait de ce port, par Ozen§ 
(UJ jay ini), a Proklals (Puskal&vati) sur les confins de la 
Bactriane », 

Le recit du voyage de Thomas concorde avec 
des fails etablis; Gutschmid eu avail douue uue 
interpretation dekhanaise aussi peu plausible que son 
iuterpretation bouddhique du reste de rhistoire. 

La capitale de Misdeos est nomm6e Quantaria 
(GandMra?). Rien h faire de la ville de Goudo- 
phares, Elio forum, Yroforum, Hienforum, Inforum 
ou Hierapolis. Mais la rencontre d’une joueuse de 
flhte, ebraia de naissance, k, Sndrhk-Andrapolis 
n’a rien de surprenant. Gar les jeunes musiciennes 
{mousika paidiskaria) avec les medecins et ies autres 
techniciens {iechnilai) etaient parmi ies marchan- 
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discs olfertes aii roi des ports de Guzerate. « Les 
ines saiivages, qui viem),eHt d’eux-m^mes s’atteler 
an char dc Thomas et qui ie couduiseut k la ville 
de Misdeos, ne se trouvent precis^ment daus ITude 
que sur les herds de I’ Indus. » 

Un des successeurs de Kanisbka porte le nojn de V^sii” 
deva; ses moimaies, en grec, ont Bazodto. Or 6 et m sent 
souvent confondus : « il suffit de rappeler le nom de Mumb^ 
transformd en Bombay par les Portugais et le nom de 
Minnagar (Pdriple) dcrit Binnagar par Ptol^m^e. Mazdeo 
est prdcisdment la forme originale od convergent les 
nombreiises variantes du nom royal citd par les Actes.,, 
le syriaque donne Mazdaij Parm^nien MstSn, rdthiopien 
Mastius ». 

Le fils de Masdeos : Ouzanes, Ouazanes, louzanes 
(grec), Luzanes, Luzaues (latin), Wizan (syriaque), 
Vizan (armenien)... « La comparaison de toutes 
les formes ramene a un original ouzan on plutdt 
gouzan (comme on a tJhdopherres = Guduphara, 
etc.). » Or Gusana est la forme que rev^t le nom 
des Kouchans, 

Une critique rigoureuse ne retiendra que ridentification 
do Gudafara avec le roi indien des Acies; indice trop faible 
pour 6tayer une lourde tMse. La l^gende fut claboree dans 
un milieu od on savait quelque chose de I'lndc. 


II. NAHAPANA ET LES SATE APES 
D^OVDJEIN 

§ 1. liitroduotion, ethnographie et ehronologle 

Exposes d’ensemble dans Bhandarkar, Barltj hislorg 
of Dekan, Deccan of the Sdiavdham period; Jouveau-Du*- 
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breuiij Hisioire ancienne du Deccan, 1919, dans Revue his- 
lorique de VInde frangaise, trad, de Swaminatha Dikshitar 
Pondiciiery, 1920, qui traite aussi des Andhras, Pallavas, 
etc., « a boldy original thinker... usually he can make out 
for his views a good case, sometimes indeed a convincing 
one... » (Barnett, Ji?AS, 1920, p., 37.8,).; Rene Grousset, 
p. 66-68; Banerji, Scythian period, I nd. Ant. 1908, Nahapana 
and the Qaka era, JHAS, 1917, p. 272, 1925, p. 1 ; Vincent 
Smith et Raychauduri. 

Senart, Piyadasi, II, 449 et suivantes; Epigraphia Indica, 
voi. VIII (inscriptions Andhra); A. M. Boyer, qui confirme 
et precise, Nahapana el Vere Qaka, JA, 1897, II, p. 130; 
E.-J. Rapson, Coins, 1898, p. 20; JRAS, 1890, p. 639,, 
6dite le « Coinage of the Western Kshatrapas » de Bhag- 
vfinlal Indraji: en 1899, p. 356, « Coinage of the Mahdksha- 
trapas and Kshatrapas of Sur^shtra and Maiava »; en 
1904, p. 371, « BhOmaka »;<! Introduction to the British 
Museum Catalogue of Andhra, Kshatrapa, and other coins ».. 
H. R. Scott, Bomb. Branch, JRAS, 1908, 223 {Coins of 
Nahapdna); J. Bloch, Sur quelques transcriptions de noms 
indiens dans le P^riple de la mer Erythree, MR. S. L4vi, 
1911, p. 1-16; Nilakanta Sastri, The later Satavahanas and 
the Sakas, JRAS, 1926,. p. 643. 


Les satrapes partho-scythes du Nord-Ouest dispa- 
raisseut, du moins comme souvcrains independants, 
avec Fav^nement de la dyuastie kouchaue. L'his- 
toire ue sait plus rien d’eux apres les noms de Kha- 
rapallana et de Vanaspara, de Mathura, vassaux 
de Kanishka. (Voir p. 319.) 

Mais d’autres satrapes creept ^ UJJayinl (Oudjein) 
up empire qui dure jusqu’^ la fin du iv® siecle (395?), 
^poque ou il est defcruit par les Guptas. 

Nous avoiis ^ examiner ici les debuts de cet empire, 
les debuts d’une longue dynastie que les indianistes 
designent sous le nom de Kshatrapas, c’est le titre 
que prennent ces souverains; sous le nom de- 
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«Ksliatrapas occideiitaux »,« Western Kshatrapas », 
pour ies distinguer des Kshatrapas du Nord. 

L’Inde connatt ces souverains sous ie nom de 
<( Rois cakas » ou « Rois scythes », gakanrpa, gaka’- 
nrpafi, gakabhupdla. G’est d’eux que I'ere dont i!s 
usent, qui commence en 78 de notre ere, quelle qu’en 
soil I’origine, a pris ie nom d’dre Qaka. 

La date de Gashtana, qui est toujours considere 
comme le fondateur de la dynastie, est certaine. II 
signe en 42 Qaka, 120 de notre ere. 

I, Le caractere ethnique des barbares qui s’ins- 
tallerent dans ces regions n’est pas douteux : 

1. Nahap^na, nom parthe^ h ce qu’il semble, est, 
d'apres ses monnaies, un Ghaharata = Ksharata®; 
,dl est designe comme Khakharata dans une inscrip- 
tion Andhra. D ’autre part, le Liakakusuluka du 
Penjab (ci-dessus p. 269) est designe comme satrape 
des Chahar^(tas) et des Gukhshas : ce qui etabiit 
relation entre Liaka et Nahap^na, entre les clans 
.auquels appartiennent ces deux chefs. (Des Qakas 
Ghaharata seraient passes du S^ist an, les uns au 
Penjab, les autres trans-Indus?). Cette identification, 
contestee par Biihler, paralt abandonnee par Rapson 
{Coins, § 78, JRAS, 1899, p. 369); mais, le nom 
de Kshaharata se lit en ecriture br^hml dans un 
fragment d’inscription de Mathura du premier 
siecle prechretien. 

naha, people (iranien et armenien) ; pdna (iranien), 
qui protege, ou pandh, protection, dans Artaban, 
Darapanah, etc. (Thomas, JRAS, 1906, p. 211). 

}. A.-M. Boybu et Fleet, JRAS, 1913, p. 993, 1910, p BIS, 
1912, p. 785. 

2. Ce soul ies Karaitai de Ptol6ra6e' 
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Le geiidre de Nahap^na, Ushavad^ta, fiis de 
BMka, est iiiiQaka (Ltiders,Lisi of Brdhmi Inscrip" 
Hons, Ep, India, vol. 10, n® 1135). 

2. Le wm de Rudrad&man est hindou; mais son 
fils, Damajadagrt : jada on ghsada ~ le perse 

zdda. 

^aka aussi le pere de Rudrad&man. 

Le ministre de Rudradaman, qui restaure le lac 
de Girnar, est le « pahlava (== parthe) ministre 
SuvigSkha ». 

3. Gautamlputra, vainqueur des barbares, dit 
qu’il a abaiss^ Torgueil des Kshatriyas; qu’il a de- 
truit Qakas, Yavanas, Pahlavas; qu’il a detruit 
entierement la race Khakhar§ta. 

Sous les Yavana-Qakas se cachent peut-^tre des noms 
germaniques ? Du moins devons-nous citer les remarques 
de Sten Konow. 

Le mot yauana-gona a d’abord design^ les Grecs; ensuite 
heaucoup d’6trangers; enfin les Arabes, les Musulmans en 
■general {JRAS, 1912, p. 379). A I’epoque de Rudradaman, 
Tushaspa; visiblement iranien, est qualifie gavana. Gata- 
kami a detruit les Yavanas, les Palhavas, etc.; on doute 
•s’il a eu vraiment affaire a des Grecs. 

Deux « Yavanas », Irila et Gita, donnent aux bouddhistes 
des internes et un refectoire; inscriptions de .Tunnar, ii® sifc- 
cle de notre Ore. Irila — - quoiqu’on en ait fait Euryalus, 
Jnd. Ant. 1911, p. 11 - — n’est pas un nom grec : bien plutOt 
le suedois Erila, I’anglais Earl. On peut reconnaitre dans 
Gita un gothique Hild. — ■ Or les inscriptions confciennent 
Uii mot inexplicable : « don du Yavana Irila galdna 
« don du Yavana Gita galdna ». — -r Sten Konow traduit 
# Irila des Gatas » = « Irila appartenant si la tribu des Gatas » 
el il conciut ^ Goth. Use demande sinos hOros ne sontpas 
des commerijants en ambre venus de Scandinavie ^ Rome, 
■en Asie, en Inde : « atlirOs par la renommOe des richesses 
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cie rjnde ». [Mais voir les remorques do Senart sur cei.le 
j^orto de sremtif, Epigraphia Indioa, VI!, p. 53-54], 

4. Cashtana est le pashto chashian, « maJCre 
(Morgen-Stieme, dans Ep. India, 1927, p, 13). 

Bhtimaka est peut-dtre le Ysamotika p^re de 
GasMana ; en tout cas, Ysama, eu scythe, signifie 
« terre »; Bhumaka paralt bieu une traduction. (Ko-’ 
now, ibid, p. 13, S. Levi, J .A, 1915, 2, p. 191). 

II. Les Scythes ont pu penetrer dans le Surashira 
en traversant 1’ Indus; mais les dynasties dont nous 
nous occupons se rattachent aux Scythes du Nord-- 
Quest, plus precisement aux Scythes de Mathur^, 
comme le prouve leur monnayage. 

M^mes emblemes sur les monnaies de Bhiimaka 
et de NahapSna : fleche. disque et foudre, qui les 
apparentent aux medailles de Sparilizes et Azes, 
disque, arc et fleche, Dans les legendes de Bhfimaka, 
Tecriture kharoshlht h la m^me importance que 
i’^criture brahmt; dans les legendes de NahapSna, 
cuivre, la karoshthl a disparu, et elle prend, sur 
argent, une place secondaire cotd de la brahmt. 
La kharoshtht disparalt completement aprds Gash- 
tana (Rapson, JEAS, 1904, p, 371). 

Done le monnayage des Kshatrapas vient du Nord 
et peu& peu elim ine Tecriture du Nord. Ne resteront 
vestiges de cette origine, que des caracteres grecs 
ou quasi'grecs, non expliques d’ailleurs. 

HI. La date de Finstallation des KhakharM.as- 
^akas en M§iva et au Sud, n’est pas ^tablie avec 
certitude. 

On est porte a penser que, de bonne heure, iis out 
pousse de Mathura vers le Sud, Les chefs scythes du. 
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Surashtra et du Mllva portent le titre de « safcrape 
« roi grand-satrape » : c’est avec une legdre nuance 
ie titre meme des chefs scytho-parthes du Nord- 
Ouest qui 6taient subordonnes h un « roi-des-rois » 
parthe. Admettons que tout pareiis, et subordonnes 
ii la meme autorite, les ancdtres des Bhumaka-Naha- 
pana-Cashtana ont occupe le M^Iva. Nahap§na, 
vraisembiablement, a elargi le domaine scythe aux 
d6pens des Q^takarnis, (Ceux-ci prennent bientdt 
leur revanche, pour etre tres vite apres refoules par 
Budradaman heritier de Cashtana). 

Nous ne doutons pas que les satrapes d’Oudjein, 
et Nahapana, ne datent en qaka. Ce fait a et6 d6mon- 
tre par A. M. Boyer et generalement admis. Fleet, 
JEAS, 1913; Bhandarkar, J/? A 5, Bomb ay Branch, 
23, p. 66; Smith, History, 3® ed. p, 218, qui dit : 
« Presque tous les savants sont d’accord que les 
monuments de la dynastie Kshatrapa (Oudjein) sont 
datees en caka et je ne vois pas la raison de douter 
que les documents kshahar§ta (Nahap&na, son 
gendre, etc.) soient dat6s de U meme maniere ». 

D’apr^s A. M. Boyer, Nahapana, Mambanos du 
P^riple (inscriptions dat6es en 41-46), date en gaka. 
Ge prince r6gna longtemps, comme on le voit par 
ses monnaies et, sans doute, here gaka commence 
avec son avcnement. 

D’apres R. D. Banerji, Ntlakantha Q§strl et Jou- 
veau-Dubreuil qui a soigneusement etudie ce pro- 
bleme, il convient de rapporter les dates de Naha- 
p^na soil aux annees de rfegne de ce prince, soit h 
Fere Vikrama (58 avant J.-G.), soit k ime ere 
scythe ancienne : en tout cas, il y a un trou entre 
Nahapana et Cashtana, et on doit placer Nahapana 
(ou les Nahapanas) au debut de Fere chretienne, 
entre 25-50. 
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Arguments. — 1 . A placer Nahapana en 46,, 
Qaka (— 122 A. D. ), les ev^nements qui se pressent 
entre Nahapana et rinscription de Girnar (Riidra- 
daman, 72 gaka — 150 A. D.) sont trop uombreux 
iis sent certainement un peu serres. Mais A. M. Boyer 
a Hiontre,par une analyse h laquelle rien n’echappa, 
qu’ils se casent d’une maniere plausible entre ces 
deux iimites. Que le Khakhar&ta, que le roi Cata- 
karni se vante d’avoir detruit, soit NahapSna; que 
le champ de Ushavadata et celui de Usabadatta 
{inscription de Nahapana et inscription du Qata- 
karni) soient le meme champ, la probabiiite confine 
k la certitude. Ajoutez I’identification NahapSna = 
Mambanos du Periple. 

2. Les partisans du « vieillissement »de Nahapina 
pensent que la paleographic confirme leur hypo* 
th^se. Mais leur opinion sur ce point est en contra- 
diction avec celle de Bhhler et de A. M. Boyer. Ce 
dernier a fait les constatations que R. D. Banerij 
croit nouvelles et montr6 qu’elles sont sans portee 
au point de vue chronologique; il a expliqu^ comment 
« les inscriptions Nahap§na sont, au point de vue 
des formes, notablement en retard sur les inscrip- 
tions kouchanes » [Epoque de Kanishka, p. 54). 
Buhler a note que les inscriptions de Nahapana sont 
du m^ine temps que celles du QStakarni Gautam!- 
putra ; done Nahap§na n’est pas anterieur d'un 
siecle k ce prince, 

Mais, si Fere gaka commence avec le regne de 
NahSpana, e'est un autre probleme. — • Depuis que 
A. Boyer a dehrouille la question, on a exhume des 
monnaies de Bhdmaka anterieures ^ celles de Naha- 
pana. Bhdmaka n’est qu’une traduction indienne 
du scythe Ysamotika. — ■ Une inscription de Naha- 



NAHAPANA ET LES SATRAPES D’OUDJEIN 


287 ' 


p^na range FAvanti parrtii ses possessions : or Cash- 
tana regne en Avanti. Au litre de vice-roi deNaha- 
pana? Peut-^tre Rapson ne peche-t-il que par exces 
de prudence lorsqu’il craint que Thistoire de Naha- 
p§na, de Cashtana, de leurs relations entre eux ou 
avec les Q^takamis, ne soit k reexaminer : ioo much 
has hiiherio been taken for granted}. 

Ajoutons que, d’apr^s piusieurs savants, toutes 
les dates scythes se rMerent k Fere 78 creee par 
Kanishka. Mais toute preuve manque, tout indice 
que les Nahapana-Cashtana aient ete les vassaux 
des Kouchans. 

A. Foucher entend toute cette chronologie en ere 
maurya avec suppression des centaines. 

§ 2. NahapSna et le Pi^riple^ 

Les monnaies de Bhumaka montrent que, dans* 
les regions cotieres du Gujarate, du Kdthyavar et 
aussi dans le Malva, un satrape scythe a precede 
Nahapana. 

-Nahaphna est connu par ses monnaies, ses ins- 
criptions, les sources grecques : car c’est lui que le 
P^riple designe sous le nom de Mambanos. 

li fut le « maltre du SUrashtra, de FAvanti, d’une 
partie de la cote occidentale du Dekhan ». 

Son effigie, « dont le type passe, par tous les degres, 

1. Pour .Touveau-Dubreuil , I’^re 78 aurait 6t6 cr(?6e par Cashtana 
(d’abord vassal des Andhras, qui aurait obtenu son indtpendance 
avec Ic titre de grand satrape, 95); c’fetait la pensee de Cunningham. 
Bhandarkar pensa que I’fere 78 avait pour point de ddpart la victoir® 
de Nahapana sur les Satakanis, Voir ci-de6#ouB p. 350, 

2. D’aj)res A. Boyer. 
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de la Jeu^esse k un Age avance, affirm© qu’il occupa 
!e trone de longues annees durant », 

II prend le titre de « roi KshaharAta satrape » dans 
rinscription datee 42, celui de « roi grand-satrape 
maltre » dans celle datee 46 frd/a mahdkshcdrapa 
.svdmi), 

Sa capitale fut probablement Junnar (extremite 
nord du district de Poona), voir JRAS, 1912, p. 380, 
Bliandarkar, Gaz. Bombay Presidency, I, 2, p. 160. 

a. Nous possedons huit inscriptions, Nasik, Jun- 
:nar et Karll (pres Poona), sept relatives k des dons 
de Ushavadata, gendre de NahapAna, la huitieme 
relative k des dons du ministre (amatya) Ayama. 
Ces inscriptions prouvent que les doraaines de Naha- 
pana s’etendaient de Poona et QOrpdraka (Konkan 
nord) k Mandasor (Dagapura en MAlva) et k Ajmir 
(Puskkara, lieu de pelerinage). 

Done NahapAna etait mattre de territoires qui 
avaient ete soumis aux Andhras ; les inscriptions 
prechretiennes de ceux-ci les montrent mattres de 
NAsik, de N§nAghat, de Kalliena (Gi-dessus p. 211.) 

L'inscription 18 de Nasik atteste que le roi 
Andhra, SAtakani Gotamlputa, « a detruit la race 
des KhakharAtas », e’est-A-dire de NahapAna, « a 
assure la gloire de la race de SAtavahana » L’inscrip- 
tion n^ 13 relate la donation par SAtakani d’un ter- 
ritoii’e (kheta) qui avait dfce en possession d’Usabha- 
data, qui est le gendre de NahapAna, FUshavadAta 
de Nasik 5, 7, 9, 10, et FUsabhadata de Karl?, 6. 

Done SAtakani reprit aux Khakharatas, aux 
Scythes, Fephemere conquete de NahapAna. 

b. Sources grecques. 

i . Ptolemee, vers 150, mentionne, comme roi 
.d''Oudjcm, TiastanAs (== Cashtana), comme roi de 
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Paitlian (Pratishthana) Siri Polemaios ( == Siri Pulu- 
mayi). Nahap^ma regne j usque vers 124, Cashtana 
vient un peu apres lui, Satakani regue j usque vers 
130. Son, fils, Siri Pulumayi est contemporain de 
Ptolemee. 

2. Naliapana = Mambanos (A.-M. Boyer, p. 22). 

On a en effet : MahSnada — Manada par chute 
■de h et de la voyelle qui suit. — Dakshinapatha == 
Dachinabades, en iisant b pour p. Palimbothra 
A c6te de Paiibothra, par insertion de m devant b. 
— Done Nahapana = Nambanos qui est mal entendu 
ou mal transcit en Mambanos. 

Le Periple de la mer Erythree, qui se place vers 
90, decrit (chap. 41) le royaume de Mambanos. 
C’est d’abord TAriake (Aryaka de Var^hamihira), 
« La capitale du pays etait Minnagara : de cette 
viile on transportait a Barygaza (Bharotch) quantite 
d’etoffes, » 

Le Periple et Pto^emee distinguent le Minnagara, 
« capitale de la Scythia, sous la puissance des Par- 
thes perpetueUement aux prises pour s’expulser 
les uns les autres », — la Min-polis d'Isidore de 
Charax, une des quatre capitales des Qakas de la, 
Sakastane — et le Minnagara d’Ariake et de Mam- 
banos ^ Pest-sud-est d’Oudjein\ » 

Done, « vers I’epoque ou fut compose le Periple, 
Mambanos regnait, avec une viile nommee Minna- 
gara comme capitale, viile situee dans la region de 
la Narmada et distincte de celle de P Indus, sur un 
empire dont la premiere province, en descendant 
avec le Periple la cdte, etait PAbhlra Surashtra, 

i. Fleet, place Miunagar ft Dohad, mi-chemin entre Oudjem et 
Broach [JRAS, 1912, p. 788); Bhandarkar, ft Mandsaur au Sud de 
Gwalior et trop au Norci. Depuis Ind. Ant., 1920, p. 143. 
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et qui se prolongeait jusqu’& demi- longueur du 
littoral d^khanais sans doute, puisque le premier 
royaume que Fauteur nommj; ensuite est celui de 
Keprobotos, souverain de la Limurike. » 

Date du Periple : redige definitivement vers 89 et cob< 
tenant des renseignements de diverses dates, opinion de 
C. Mtlller que Targumcntation de Reinaud n’a pas infinnee 
et qui est confirmee par les remarques de A.-M. Boyer, 
Nahapdna^ JA, 1897 II, p. 130. Voir aussi The Peri plus 
of the Erythrosan sea, 6d. parW.-H. Schoff, 1912, et les notes 
de Fleet, JRAS, 1912, p. 783; W.-H. Sciioff, JfiAS, 1917, 
p. 827, As to the dale of the Peri plus; M. R. Haig, Indus 
Della Country. 

Sur le commerce de I’lnde et de I’Occident, la bibliogra- 
phie de R, Grousset, p. 634-5, notamment Rawllnson, 
Intercourse between India and the Western World.. 2® 6d,, 
1926; Banerjee India's intercourse with Egypt... Indonesia 
1921; P. T. Srinivas Iyengar, IHQ, 1926; E. H. Warming- 
ton, Commerce between the Roman Empire and India, 1927 
Jouveau-Dubreuil, VInde el les Romains, 1921 ; Cavaignac, 
Paix romaine, 1928, p. 26, 153, 211, 397. — A c6t6 d’hypo- 
theses « sauvages », beaucoup de references dans Texcel- 
ient Kennedy, Ancient Indian Trade, JRAS, 1898, p, 248.. 

A. Foucher, Gandhdra, p. 520-526, reunit des indications 
fort utiles. Les « ports ouverts » de I’lnde, Fimportance de 
Barygaza, qui est ie d^bouch^ de la Proclai'de, c’est-a-ciire 
de PeukelaStis ou Pusbkar§vati et par ou passa saint 1 ho- 
mas; I’argenterie offerte aux princes hindous pour « adou- 
cir leur figure »; monnaies romaines dans FInde (R. Sewell,. 
Roman Coins, JRAS, 1904): dinnara substitu^ a dramma; 
inscriptions de la colonie Yavana (on dirait aujour- 
d’hui feringhi) dans les hypog6es du Konkan; navigation : 
Vidal de Lablache, Ac. des I. el B.-L., 1896, p. 456. 

Arnbassades en Occident, voir notamment Mabel Duff,. 
Chronology of India, 1899, d’apr^s Reinaud, Relations poll- 
tiqms et commerciales de TBmpire Romain avec VAsie Orient 
Me, JA, 1863, I, p. 179, et Priaulx, Indian travels of ApoU 
lonius of Tyana and Indian ambassies lo Rome. — En 21 
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av. J.-G,, ambassade d’un roi Pandion ou Poros donJ, fai- 
sait partie Zarmanochegas (ou Zarmanos) regue par Auguste 
a Samos (Strabon el Dion Cassius); peut-etre la m&me ani- 
bassade que cello d’un roi indien-scythe (?) rogue len Es- 
pagne par C6sar en 27 av. J.-G. (Eusebe). — ■ Entre 41-54, 
ambassade regue par Claude, de Ceylan, dont Pline obtint 
des renseignemenis sur la grande lie. — En 138, ambassade 
indienne sous Antonin. — En 190, mission de Panlaenus 
(saint J6rdme). 

Sur les relations avec FExtreme-Orient, R. Grousset, 
Hisioire, p. 154, 550; Ccedcs, Texles cV auteurs grecs el la~ 
Urn relaUfs a V Extreme-Orient’, S. Levi, Pour Vhisloire du 
Rdmdijana, JA, 1918, i, Ptoldmee, le Niddesa et la Brhat- 
kathS, Etudes Asiaiiques, 1925, II, p. 1-55; P. Pelliot, 
Deux iiineraires de Chine en Inde, BEFE-0, 1904; aussi 
1914, p. 143, et JA, 1921, I, p. 141, Anciens iliniraires 
chinois dans VOrient romain; G. Fevvand, Le Kouen-louen 
et les anciennes navigations, JA, 1919, 1. Sur I’ambassade 
de Ngan-touen (Marc-Aur^le Antonin), 166, R. Grousset, 
p. 243. 

Un bon sommaire, B. R. Chatterjee, Indian culture in 
Java and Sumatra {Greater India Society Bulletin, n® 3 
1927); L. Finot, Origines de la colonisation indienne en 
Indochine, BEFE-0, 1912, n” 8; History of Buddhism in 
Indochina, Hindu [Kingdoms in Indochina, IHQ 1925, 
p. 599, 1926, p. 763. 


§ 3. Les Satrapes d’OudJein 

E, Rapson a 6tudif^ les notations Kshatrapa, Malui- 
kshatrapa, safcrape, grand satrape. 

Pius tard, dans la suite de la dynastie, le prince regnant 
est grand satrape, son Ills, Mritier pr6somptif, est saira- 
pe. Notons que Rudrad&man declare qu’il a gagne lui- 
m&me le titre de grand satrape. — ’ Rudrasimha est succes- 
sivemenb satrape, grand satrape, satrape, grand satrape : 
comme s’il avait repris le titre le plus 61eve apres un& 
Eclipse de son pouvoir. 
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a. Cashtana — « le roi grand-satrape, fiis de Ghsa* 
motika, CasMana » — ie Tiastaa^s du Periple, fils 
d’ua Ghsamotika (ou Ysamotika) (aom scythe 
traduit eu Bhdmaka, Thomas, 1906,211) esfc 

le premier Mahtksatrapa de sa famille. Son arridre 
petite-fille se dit issue des rois Karddamaka (Klr- 
dama, nom d’une riviere dTran) : on peut penser 
que Cashtana etait de cette lignee (Rapson). 

II est toujours considere par ses successeurs comme 
le fondateur de la dynastic. 

Sa premiere date connue est 52 (= 130 A. D.); 
peu posterieure h la derniere date de Kahapana. 

On a pens6 que son titre de Mah§kshatrapa et 
I’emploi de la kharoshtht sur ses monnaies montrent 
qu’il dependait d’un pouvoir septentrional; qu’il 
reconnaissait la suzerainete des Kouchans. 

ans Tinscription 7 de Nasik, Ujjainlestnommee 
sans doute comme possession de Nahap&na. II 
semble toutefois que ce fut la residence de Cashtana 
et sa capitale. Ptolemee dit que Ozene (Ujjayint) est 
le basileion de Tiastanes. 

Les monnaies portent le symboie d’Ujjayin!; 
quatre cercles joints par une croix. 

« Tout ce que nous savons de la duree du regne 
de Cashtana comme satrape et grand-satrape, c’est 
qu’elle est comprise, avec le regne de son fils Jaya~ 
daman comme satrape, entre 46 et 72 » (c’est-a-dire 
entre 124 et 150 de notre ere). (Rapson, Coins of the 
Andhra dynasty..., 1908, p. 112). En 52 (= 130), son 
petit-fils RudradSiman, qualifie rdjan « roi », iui est 
associe dans e “"•s thilivar (Andhau inscriptions) 
(Konow, Ep. India, 1927, p. 13). 

. Rudrad^man, satrape d’Oudjein, « qui a obtenu 
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par sa propre gr&ce ie titre de grand satrap e », est 
an grand souverain. 

Nous ie connaissons de premiere main par I’ins- 
cription de Girnar, ville du Surashtra oii Rndra- 
d^man avail pour representant un Parthe Suvi- 
5 §.kha fils de Kulaipa (heritier sans doute des Par- 
thes que le Periple signale en cette region). 

L’inscription de GirnSr contient une pra^asli^ 
un eioge, o\i sont denombrees ies provinces de I’em- 
pire, ou la gloire de Rudradaman est exaltee ; « du 
cdte du Nord, ii a aneanti les tiers et intrait ables 
Yaudheyas; du c6t6 du Midi, il a jusqu’a deux fois 
mis en d6route le roi du Dekhan Satakarni, exploit 
auquel ii ajouta la gloire de faire gr^ce au vaincu® 
(S. L6vi). 

Ges « fiers et indomptables » Yaudheyas que soumit 
Rudrad&man ne sont pas des inconnus pour nous. Nous 
avons des monnaies du type Audumbara-Kuninda (p. 16), 
des monnaies influenc6es par les Kouchans, des monnaies 
d’un type original (divinity a six tetes). On ies identifie 
avecles Johiyas de Bhahavalpur (sur la Sutlej, rive gauche). 
C’est un clan militaire, du type que Sir Alfred Lyall decrit, 
qui subit la loi des dynasties puissantes, mais leur survit. 
Alexandre avait eu affaire avec eux ou avec leurs conge- 
n6res, car, dans les listes du MahSibharata, ils figurent avec 
les Adraistai et les Malloi. A son tour, Samudragupta tien. 
dra a la gloire d’avoir dompt6 les intraitables Yaudheyas 
et leurs amis les Ndgas. {E. Rapson, Coins, § 59, JRAS, 
1897, p. 887, Ragchauduri, p. 343.) 

Parmi les provinces soumises ^ Rudradaman 
(150), le Sindhu et le Sauvtra, valine de Flndus. 
On a remarque que Kanishka, en 11 de son regne, 
est le maltre de Multan (Sui Vihar). Done, Multan 
faisant partie du Sauvtra, Phypothese qui place 
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les debuts de Kanishka en 125 est, par ie fait meme, 
excliie. Mais cette argumentation n’est pas decisive i 
pour cette raison, entre autres, que Rudradamao 
reconnaissait peut-etre ia suzerainet6 kouchane. 

Llnscriptioii de Girn^r a pour pretexte 1* repa- 
ration de la digue du lac Sudargana. Le travail 
(comme nous avons vu p. 78) avait ete etabli par 
un officier de Gandragupta, complete sous les auspi- 
ces d’Agoka par un rdja grec, Tushaspa, de nom iranien. 
La reparation etait une oeuvre difficile qui avait 
d^courage les ministres des Kshatrapas. Elle fut 
achevee cependant « avec les ressources personnelles 
du souverain, sans opprimer le peuple par des taxes, 
des corvees, des souscriptions volontaires... avec 
I’assistance des auxiliaires intellcctuels {maUsaciva) 
et des auxiliaires executifs {karfnasaciva), deux 
classes d’excellents ministres » (voir Fleet, JR AS 
1909. p. 762). 

Girn&r merite une note. 

« Girnkr, en Sanscrit Girinagara, la « Cit^ de la 
montagne », etait le nom de Tactuel Jun&gadh en 
KSthi^v^r. C’est aujourd’hui le nom de la montagne 
sacr^e k i’est de la ville. Au pied de la montagne (qui 
fait douze cents mHres) se trouve un rocher qui est, 
sans aucun doute, un des plus interessants et precieux 
parmi tous les monuments historiques. En haut de 
la face nord-est, I’inscription de Rudra daman, 150 
de notre ere; en-dessous les quatorze edits d’Agoka. 
Sur la face ouest, une inscription de Skandhagupta, 
I’empereur Gupta, avec les dates 136-138 de I’erc 
Gupta, c’est-^-dire 455-457 de notre ere. » (Repa- 
ration du m6me lac Sudargana par Gakrapalita, fils 
de Farnadatta, gouverneur du Sur^shtra.) (Rapson, 
Ancieni India^ Cambridge, 1914, V. Smith, p. 130). 
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Rapson donne une photograpMe du deuxi^me edit d’Ago- 
ka, celui qui contient les noms d’Antiochus, etc., pour 
qu’on puisse apprecier « la belle ecriture br§hml de I’epoque 
et sa clarte; les lettres, dans Foriginal, sont hautes de deux 
ponces ». 

Pourplusde details, Burgess, Survey Western India, 1878, 
p. 93 et Progress Reports, D^erire et expliquer GirnSr et sa 
montagne, ce serait expliquer toute I’lnde religieuse.C’est un 
lieu saint pour les Jainas qui y eurent deux temples illus- 
tres, pour les Qivaites, pour les ascites Aghoris. On avait 
I’habitude de se pr^cipiter du Bhairava-jap pour renal tre 
dans le paradis de Qiva le Terrible et Doux. Krishna cepen- 
dant est passe par la et y a laisse I’empreinte de son pied. 
Hiuan-tsang parait bien d^erire cette montagne dans sa 
note siir le S urate. (Watters, 11, 248.) G’est done un lieu 
sacr6 pour les arch^ologues et les devots de toute categorie. 


§ 4. Les grands satrapes et !e Sanscrit 

Les iioms de Rudrad^man et de ses successeurs 
sont indiens. On pent croire que la finale — daman 
qui les caracterise est une hindouisation du scythe 
ou parthe — daVna. (de Spalagadama) (Rapson, 
JEAS, 1904, p. 373). Ges princes furent non seulement 
hindouises mais encore « sanscritisants. » La grande 
inscription de 72 (78+72 = 150) est la plus ancien- 
ne inscription connue qui soit redigee tout entiere 
en Sanscrit ; elie appartient au style des MahakSvyas, 
« grands poemes », au style litteraire. (Voir p. 353). 

Toutes les inscriptions des Kshatrapas sont de- 
sormais en Sanscrit; avant Rudrad§man, le Sanscrit 
remplit une partie d’une seule inscription, celle du 
gendre de Nahap^na (78 + 46 = 124). 

Au contraire, toute I’epigraphie des Andhras 
est pracrite, k I'exception de rinscription de la 
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femme de Vasisthfputra ^tokarni, vraisembla- 
blemeiit la fille de Rxidrad^man, « issue de la dynastie 
KSrddamaka. » (Ci-dessus, p. 

Rudrad§manS comme nous I’avons vu, se vante 
de son « liumanisme » Sanscrit (voir p. 219), 

II n’est pas douteux qu’Oudjein, sous la domi- 
nation des Satrapes, n’ait ete un centre iitteraire 
et scientifique. 

Sylvain Levi (Inscriptions des Kshatrapas, J A^. 
1902, 1, p. 95) a signale des details qui rendent 
vraisemblable I’origine « satrapique » du theatre de 
I’gige classique. 

« A partir de NahapSna, ces rois Kshairapas prennent 
ou resolvent r6guli6rement dans les documents epigra- 
phiques le litre de svdmin, qui ne figure pourtant sur la: 
16gende de leurs monnaies qu’apr^s YagodSman (78 + 254 
as 332), (11 se trouve dans une inscription de Nahap&na,, 
ci-dessus, p. 288.) L’inscription de Rudrad&man (78 -j- 72' 
150) a GirnSir, en mentionnant le nom de Sv4mi-Cash- 
tana, y joint I’^pithete de sugrhiiandman, Enfin I’inscrip- 
tion de Jasdan (78 + 127 = 205) enoncant la g6n6aIogie-- 
du R&ja Mahakshatrapa Sv5mi Rudrasena, joint au norn 
de chacun de ses ascendants royaux (Cashtana, Jayada- 
man, Rudradaman, Rudrasimha) I’Spithete de hhadra- 
mukha ». 

« RudradSman, rappeiant les origines du r(5servoir 
qu’il a fait reparer, en rapporte la fondation ^ Pushyagupta,, 
ie rashiriya de Candragupta le Maurya. » 

<< ... ces quatre mots {svdmin, etc.), de I’aveu formel des 
Idgislai.eurs de la langue sanscrite, se classent dans la cate- 
gorie particuliere des vocables etrangers a I’usage courant 
et maintenus seulement dans le formulaire convenu de 
Tetiquette dramatique ou romanesque; et ces quatre mots 
se rcneontrent affectes 5 un usage rdel et positif dans les 
inscriptions sanscrites des Kshatrapas et des Kshatrapas 
seulement.)). 
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ff Les formes dramatiques qui ont recueilli et perpeiue 
ces appellations se sont done constitutes a I’epoque oii ces 
appellations memes etaient en vigueur dans I’etiquette of- 
ficielle. C’est au temps des Kshatrapas et a la cour des 
Kshatrapas qne se seraient constitues ct lo vocabulaire et 
les premiers modtles du drame Sanscrit et des genres appa- 
rentes, autrement dit de la litttrature sanscrite proprement 
litttraire. » 

Steii Korow sent tout ie poids de ces remarques. 
(Voir aussi J. Charpentier, Sahara, JBA.S, 1925, 
2S7.) li est dispose a penser que Tempioi du Sanscrit 
dans le drame, du Sanscrit qui n’est plus exclusi- 
vement la langue des br^hmanes mais qui ne peut- 
§tre encore regard^ comme une langue vulgaire, 
s'explique bien sous les Kshatrapas. II pense que le 
mot svdmin, designation du roi, n’est qu’une tra- 
duction du titre scythe Murunda {Indoskythische 
Beiirage, Ac. de Berlin, 1916, p. 790). Mais, « si 
Ltvi a raison de placer la constitution du drame 
hindou sous la domination indo-scythe », il ne faut 
pas penser k Oudjein mais plutot k Mathura ; « La 
langue Mahar^shtrl manque dans les drames les 
plus anciens; la langue Qaurasenl, la langue de Ma- 
thura, occupe la place d’honneur clans le theatre 
comme langue des reines... Nous savons qu’Agva- 
ghosha, le plus ancien connu des auteurs dramatiques 
vivait k la cour de Kanishka, maltre de Mathur^ 
au milieu du ii® siecle de notre ere (chronologie 
discutabie), h^ritier des satrapes scythes. Agvaghosha 
a eu des predecesseurs, mais point trds nombreux 
ni trfes anciens... Le th6&tre indien est peut-etre 
antcrieur d’un siecle k Agvaghosha » [Indische Dramas 
p. 48). 

Sur le probieme de I’influence grecque, comme 
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sur tant d’autres, E. Senart a des remarques qu*ii 
laut retenir et m6diter. 

« En somme, nous entrevoyons bien dans le passe 
(de I’Inde) des usages qui forment un premier em~ 
bryon de creation dramatique (theatre de marion- 
iiettes, theatre d’ombres, recitations et dansesreii- 
g'ieiises, etc.); un drame a pu, aurait pu en sortir; 
i*n drame en est certainement sorti, si Pon consent 
a donner ce nom aux pantomimes qui sont Pac- 
compagnement de certaines solennites ou a des 
raanieres de cantate comme le Gitagovinda (histoire 
amoureuse de Krishna). Quant A decider si le dranie 
classique en est effectivement issu, quant a montrer 
par quelles 6tapes Pevolution aurait pass6, ii faut 
avouer que Pon y echoue. Cette impuissance se peut 
expliquer par les lacunes de la tradition. Elle peut 
aussi avoir une autre cause. 

« Notre moyen §ge avait cr^e de toutes pieces, 
.dans ses mysteres, un art dramatique original. Notre 
theatre classique a ete le successeur imm^diat de ce 
passe; et cependant il ne lui doit rien. II a tout puise 
a une autre source... L’Inde a eu, eile a encore des 
spectacles religieux qui lui appartiennent en prop re. 
Ne serait“Ce pas h une impulsion venue du dehors 
qu’elle devrait Pidee de son drame litteraire? 

« Une consideration generale me frappe. Dans la 
speculation, son mysticisme naturel mene Pesprit 
hindou, Penchainement des formules le soutient, 
la griserie des abstractions le stimuie. En tout autre 
domaine, il est peu createur. II n’est point a priori 
si aise de lui faire Phonneur d’une transformation 
comparable a celle qui, k Athenes, a cree le drame. 
Que rinde ait du beaucoup d’enseignements prati- 
ques a la Grece, son architecture, son monnayagey 
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sa sculpture le proclament. Que cette influence se 
soil etendue au domaine purement intellectuel, les 
emprunts fails par elle k I’astronomie alexandrine 
<en temoignent...)) 

« L’idee d’une certaine influence occidentale re- 
pose sur des vraisembiances... solides, quoi qu’on les 
put souhaiter encore plus decisives. Si sommairo 
qu’elle ait pu etre, elle nous fournirait, dans la genesc 
dn theatre indien, uii element dont les insiiffisances 
de la tradition indigene et les limites naturelles de 
I’esprit liindou font sentir tout le prix. Les hindoiis 
ont cree par eux-memes, de leur propre fonds, plu- 
sieurs elements de la forme dramatique. Aurail- 
eiie jamais, sans ces lecons du dehors, pris les carac- 
teres qii’elle accuse dans la periode classique (qui, 
ajoutons-le, est la periode meme de ses debuts)?... 
II n’existe jusqu’ici aucune raison pour faire remon- 
ter plus haut que le 1®^ ou le 2® siecle de notre ere, 
la periode de formation du theatre proprement 
dit ». 

Sur le theatre indien, S. Levi, Theatre indien, 1890 (compte 
rendu de Barth, IV, 145-156); Sten Konow, Indische Drama, 
1920; le chapilre de Winternitz, Geschichie, 111, 160-2G5, 
1920, qui vaut un livre; A. B. Keith, Sanskrit Drama; E. 
Senart, Revue des Deux Mondes, 1®^ niai 1891. Sur I’influence 
grec<iue, ime abondante liLt^rature depuis E. Windisch, 
hie griechische Einfluss... 1892 (compte rendu de Barth, 
in, 414-416). 

On ne peut pas dire que les remarques de T. Bloch 
(ci-dessus 155) (voirCIermont-Ganneau, ArcMo- 

logique, 1904, 142) ou celles de Lindenau, Rasalehre, 
Leipsick 1913 (comparaison d’Aristote et de Bharata) 
aient d<5montre I’influence grecque (Winternitz 
p. 175). Mais n’hesitons pas k la considerer comme 
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possible, comme vraisemblabie, Les dynastes grecsj. 
ont eu, sans aiicun doute, des representations dra» 
matiqnes. Et Winternitz a raison de penser que H.. 
Reich dans son Der Mimus (1903) signale des faits 
fort interessants : nous avonsdans les Mimes unth^&tre 
sans masques et costumes, avec plusieurs dialectes^, 
avec un personnage apparente au Vidusaka (le mdkos) 
et un autre apparente au Qak§ra (Zelotypos), avec 
un siparion qui rappelie le rideau que les indiens 
nomment ymanikd , « tapis grec ». Ceci n’est pas pour 
nier que le thektre indien ne soit bien indien; il ne- 
Test que trop k notre gout. 



GHAPITRE VII 


LES BARBARES : LES KO0GHAHS 


1. Onomastique, — 2. Les deux dynasties kouchanes. — 3. Ghro- 
nologie kouchane ; sources chinoises. — 4. Chronologie kouchane : 
opinions sur la date de Kanishka. 

Pour me guider dans ce dedale — • to guide our first steps 
through the most labyrinthine of human mazes'^ — j’ai obtenu, 
de la grande bont6 de F.-W. Thomas, le manuscrit du cha- 
pitre kouchan du second volume, toujours attendu, de 
la Cambridge History. 

Nous avons parle des Scythes du Sud qui, meles 
aiix Parthes et des le debut ou bientOt sous I’hege- 
monie de souverains parthes, ont occupe I’Inde 
Nord-Ouest aiix depens des Grecs depuis le debut 
du premier siecie avant notre ere. Peut-etre avec le 
concours de bandes venues du Nord h travers la 
Parthiene ou de bandes qui avaient franchi le Pa- 
mir venant du Turkestan ou du Haut-Oxus. Quoi 
qu’il en soit, aux debuts de notre ere, tout le Penjab 
y compris Kaboul et ie Kapiga reconnaissait, semble- 
t~il, la suzerainet6 d’un roi-des-rois parthe, I’auto- 
rito de satrapes scythes et parthes. 

1, Expression de Hodgson, Esscys, 1874, p. 110, r^impression 
de la note de 1 834 sur RSmusat. — Hodgson vante, bien k tort, les 
Bhikshus qui T^gar^rent si souvent. 
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Les rois grecs de Kaboul avaient ferme les portes 
du Nord a d’autres barbares et tenu longtemps ces 
portes closes. Mais, vers la fin du regne de Gondo- 
phames oil sous le regne de son siiccesseur, ces 
nouveaux barbares prennent Kaboul et bientdtj 
par les cols occidentaux ou septentrionaux, debor- 
dent sur I’lnde. On est convenu de les appeler Kou- 
chans. C’est la substitution de Temp ire kouchan a 
1 ’empire partho-scythe qui va nous occuper. 

Par le fait, c’est la m^me histoire qui continue sous 
d’autres aspects et avec d’autres noms. Installation 
de souverains et de seigneurs d’une nouvelle tribii 
ou de nouvelles tribus iraniennes dans un pays bin-* 
dou, oh d’autres iraniens, parthes et scythes se‘« ci- 
vilisaient » depuis une date dej^ ancienne. 

Ces nouvelles tribus, connues des Chinois qui nous 
renseignent sur leur pr6histoire (voir p. 329), sont 
designees par eux sous le nom de« Grands Yue-tchi )v 
Nous ne savons pas au juste comment elles se nom- 
maient elles-memes. D’apres Topinion commune,, 
elles etaient installees depuis un temps en Bactriane, 
au Nord et au Nord-Ouest du Penjab, lorsque leurs 
cinq chefs ou yabgus accepterent le gouvernement 
du clan [yabgu) ou de la famille des Kushanas. Uni- 
fies, sous la conduite du « chef kushana », ces noii- 
veaux Venus envahirent I’lnde. 

Ainsi fut cree un empire qui, en 114 de notreere,. 
et plus tot sans doute, comprenait I’lnde du Nord, 
I’Afghanistan, les bassin de I’Oxus et du Yaxarte, 
le bassin occidental du Tarim. ( Voir p. 321. ) 

On troiivera dans R. Grousset (Cartes 1 et 2 
de rB'isl de V Exlr^me-Orieni)^ dans les beaux li- 
vre s de M. A. Stein, et notamment dans le ciair 
article « Innermost Asia, its geography as a factor 
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in history {Geographical Journal, mai-juin 1925) 
qii’accompagnent de bonnes cartes, les renseigne- 
ments geographiques indispensables. (Voir d’ail- 
ieiirs la bibiiographie R. Grousset, p. 302). Le « India 
and China » de Prabodh Chandra Baghi {Grealer- 
India Bulleiin, 2, Calcutta, janvier 1927) expli- 
que fort bien « la route de terre » entre Inde et Chine. 
Sur tout ce qui a passe par cette route, sole, 
soldats, moines, artistes, etc,, Foucher, Art dm- 
Gandhdra. 

Toute !a gdiographie parait assez claire, a Fexception du 
probl6me des cinq principautes kouchanes (voir p. 333) et 
du Kipin, Pelliot, BEFE-0, 1903, p. 340-1; S. Levi, JA,. 

1895, II, p. 371-384 (Appendice a I’itin^raire d’Ou-K’ong), 

1896, I, p. 161 (note rectificative); 1897, II, p. 529; Indian 
Antiquary, 1904, avril, p. Ill, JA, 1915, I, p. 102 (Kapi^a); 
Stein, Ancient Khoian, p. 53. — • E. Specht, JA, 1897, II, 
p. 162. — Voir BEFE-0, 1923, t. 21, n” 2, p. 115; la note 
de V. Smith, p. 235. — Voir enfin Konow, Corpus. 

§ 1 . Onomastique 

II faut accorder a F. W. Thomas que les Koiichans 
ne sont ni Turcs, ni Mongols, mais appartiennent a 
riranien et, plus precisement, a queique division 
du Scythe ou du Qaka. Les indications dans ce 
sens ferment faisceau. — Meme doctrine dans R. 
Grousset, p. 58 et sources citees p. 58 et 660. 

1. Les noms grecises comme Kadphises ou in- 
tacts comme Kanerki, Ooerki ont une finale en -es 
-i, comme Maues, Azes, Pseigakharis : en oppo- 
sition avec la finale o du perse-parthe. Done deux 
dialectes iraniens. II y a contamination : a c6t«'; de 
Rao, Shao, « roi », Raonano Rao, Shaonano Shao,. 
« roi-des-rois », la forme Sh^hi. 
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2. Los noms Kadphises, Kaniska, Hiiviska, etc., 
peu vent, dans une certaine mesure, etre expliqiies 
par i’iranieii. — On a kada a aime », « beau », pise, 
« lOrme, apparence », comme dans le scythe Spar- 
gapeitlies. Le hu de Huviska est le prefixe hu = su 
== bon. 

3. Kujula, mot tiirc, d’apres Hultzsch, ZDMG. 
69, 176 et Konow, SB AW., 1916, 799; mais comme 
;e montrent ou demontrent Liiders, SB AW., 1922, 
260 et Konow, Ada Orienialia, III, 68, titre iraniien 
depuis emprunte par les Turcs. 

Le premier Kadphises est nomm^ Kozoulo, Kozola, 
dans les l^gendes grecqiies de ses m'onnaies, Kujula, 
Kuyula, en ecriture kharoshtht. — Kuyuiaka- 
phsa forme un mot, le nom du souverain. — Le / 
ou y correspond au / fran^ais ou a une spirante en- 
tre z et ij. 

G’est evidemment le meme mot que le Kusulaka 
.du satrape Liaka de I’inscription Moga (ci-dessus 
p. 269). 

Gusura est un titre officiel dans les documents dii 
vKhotan. 

4. Les Kadphises sont des yavua, yavuga (kha- 
roslith!), Zaoou (grec). On ne doute pas que ce soit 
le terme transcrit en chinois hi-hieou, ye-hou (« feuiiie» 
garder », ancienne prononciation yab-gou). Le mot 
yapgu, dans les documents du Khotan, paralt etre 
un nom propre. Plus tard, chez les Turcs orientaiix, 
an titre des chefs. (Voir Chavannes, JA., 1897, I, 
p. 19, Konow, Ada Orienialia, III, p. 66.) 

5. Tous nos souverains portent le nom de « Kou- 
chan », qui apparait dans une grande variete de for- 
mes (Voir le tableau de Fleet, JRAS., 1914, p. 369, 
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et Konow, Ep. Ind., avril 1918, p. 288). On a Kus- 
hana, Khiishana, Gushana, Kurshana (Khotan): 
an grec, Korsno, Korono, Khoran, Korano, Kor- 
rano, Korsano (avec mi ro de forme particuliere 
qu’on croib qiii correspond a une prononciation sh). 
L ’original est probablemeiit rsh. 

Gomme Yabgii, un mot dii Khotan. 

On a pcnse a kur + chan : kur + le chinois « mon- 
tagne » {JRAS, 1925, I, p. 110). 

L’expression « Gushanavamgasamvardhaka^ «, « qui 
accroit la famille Gushana )>, etablib Tcxistence du 
nom Gushana ou Kushana. — Mais le premier a est 
■quelquefois long. 

Aussi Stael-Holstein, dans plusieurs articles {« Was 
there a Kusana race? », JRAS, 1914, p. 29, 
« Koshano and Yiieh>shih », Berichle de Berlin, 
1914, p. 643), fit valoir de specieuses raisons etablis- 
sant que le mot, au nominatif singiilier, est kushi, 
•mot scythe, kushano au genitif pluriel (d’ou kushana). 
Done il faut traduire Texpression ci-dessus ; « qui 
accroit la famille des Kushis ou des Gushis. » [Gomme 
dans la version chinoise du Sutralamkara, Ind. Aril. 
1903. p. 386.] Voir la discussion Fleet, JR AS, 1914, 
p, 990; S. Levi, ibid. p. 1019; Thomas, ibid., 1915, 
p. 532; Konow, Ep. Ind. 1918, p. 288). 

Le genitif pluriel kushana precedant le nom du 
roi s’entendrait, d’apres Konow, comme un nom 
ethnique : ainsi qu’on a, d’apres lui « Yavanasa 
Iriiasa Gataiia » ; du Grec Irila [qui appartient a la 
tribu] des Goths. » (Voir p. 283). 

L Inscription du Stftpa de Manikyaia, Senart, JA, 1896, I, 
p. f). — Cette relique, chose interessante, est au Cabinet des M6dailles 
de la Bibliotheque Nationale. 
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jLe mot ainsi restitue, kushi,gushi,B.vec une pronon-- 
ciation spirante de rinitiale, se rapprocherait beaU” 
coup du mot chinois Yue-tchi. 

Mais, a supposer quo ces speculations sur le sus“- 
dit genetif soient correctes, il reste que les Gliinois 
font des Kouclians un clan des Yue-tchi, et qu’ils 
ne transcrivent pas Kouchans comme ils transcri- 
vent Yue-tchi.' — Done nous croirons que, dans i’Inde 
comme au Kiiotan, cette dynastie-race s’appeile 
Kushana, Kursliana. 

6. Le clan des Kouchans est,apartir d’un ceitain 
moment, le clan dominant des Yue-tchi dont nous^ 
etudions plus loin Thistoire pr6-indienne. 

1. Le nom de ce peuple est represente par deux 
caract^res employes dans leur valeur phonetique,. 
Vue, lune, ichi, famille; d’ou la transcription Yue- 
tchi. Mais, au temps ancien, les phonemes chinois 
etaient moins uses. 

D’apres Karlgren, Analytic Dictionary, 1923 : 
« La prononciation ancienne de Yue se transcrit 
savamment par « ngi w nt », celle de ichi par « zie »• 
courant vers « d’-a ». II y a aussi une ancienne pro- 
nonciation de ichi en « t’sie » courant vers « t’-a » 
dans le nom du peuple Yue-tchi. » 

P’apres J. J. de Groot, on doit restituer Goat-si. 
D'apres Stael-Holstein, Ku-shi : mais la finale en 
dentale de la premiere syllabe paraJt certaine . Le 
mot, tout compte fait, a Tapparence trompeuse,. 
mais amusante, de « Getes » : Massagetes, avec un 
iranien mas ou massan signifiant « grand », tradiiirait 
exactement Ta-Yue-ichi. Mais cependant, des 1883,. 
E. Specht a fait justice de Tidentification des Ye-ta. 
et des Yue-tchi. 
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2. Pour les Yue-tciii, on a cru Jadisqu’ils apparte- 
naient a la famille turque-mongole [Ind-Ani. 34, 
p. 84; Stein, Ancient Kholan, p. 50, note) ; on discute 
aujourd’hui s’iis sont des « Iraniens orient aux » an 
meme litre que les Qakas ou s’ils appartiennent a 
cette mysterieuse branche non-iranienne de ia 
« famille mdo-europeenne»dont le parler s’est main- 
tenu jusqu’au x® siecle dans les oasis septentrionaies 
du Gobi (voir t. Ill, p. 22; R. Grousset, p. 59). 

La premiere hypothese paraSt plus vraisemblabie, 
car les Yue~tchi paraissent n’avoir rien a faire avec 
les gens de Koutcha. Leurs relations ave c les 
Tochares ne sont pas tres clairement etablies (ci- 
dessous, p. 336). 

A. Meillet et Reichelt dans Indogermanisches Jahrhuch, 
1913; Sten Konow, On the nationality of the Kushanas, 
ZDMG, 1914, p. 85; Laufer, Language of the Yiie-chi, 
Chicago, 1917; J. Charpentier, Ethn. Stellung der Tocharen, 
ZDMG, 1917, p. 347; F. W. K. Mflller, Tochrl and Kursan 
Ac. Berlin, 1918; S. Lindquist, Zuai Tochrl Problem, Monde 
oriental, Upsala, 1918 (R. Grousset, p. 59). — BEFE-G^ 
1923, t. 21, 2, p. 245. 

Remarquable le petit ni6moire de F.-W. Thomas, Lan- 
guage of Ancient Kholan, Asia Major, .2, p. 251 ; Rene Grous- 
set, p. 59, 208, 213, 303, excellent expos6 du probieme et 
bibliographic. 

1. L’aspect physique des souverains kouchans, 
avec leur haute t^te pointue, leur nez preeminent 
et long, leur large m^choire, est « masterful and even 
formidable ». Visiblement apparent^ ^ celui des 
scythes Hyreodes et Ranjubala, ^ celui du roi 
Sakunka de Behistim. 

Le vetement,qui fait contraste avec le chinois, le 
perse ou Thindou, n’est pas tres different de celui 
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en usage au Tibet et dans les montagnes de TAsie 
€entrale. II ne fournit pas dedications ethnogra- 
phiqnes- 

« Leur type est celui de veritables Scythes, tei 
que le reproduisent les vases grecs du Bosphore 
Gimm^rien : personnages barbus coiffes de hauts 
bonnets de fourrure on de sortes de tiares, vetus 
d*une longue casaque, chausses de lourdes bottes de 
feutre » (R. Grousset, p. 63). 

Nous tiendrons done pour acquis que la famille 
des Kouchans, le clan d’ou sont sortis les Kadphises 
et les Kanishkas, est « scythe ». 

De quelle branche de la race scythe? — Le pro- 
bleme est peut-4tre insoluble. 

Plusieurs sont disposes a croire que les nouveaux 
barbares qu’ils conduisirent dans ITnde sont des 
Tocharois, les Tukhdras de la litterature indienne. 

Les sources indiennes distinguent en effet les 
Pallavas, qui sont les Parthes, les Qakas, « Seuk », 
qui sont les Scythes (Moga, Ranjubala, Nahapana, 
etc.) et les Tukh^ras : on ne pent separer ceux-ci 
des Tocharoi qui brutaliserent Phraates-Artaban 
en 128-123 avant notre ere, et que Mithridate 
repoussa. On ne voit pas d’autres envahisseurs de 
TInde, distincts des Qakas-Pallavas, que les bandes 
des Kadphises et des Kanishkas, 

Tenons ceci pour possible et, au mieux, probable, 
car le probleme de la prehistoire des Kouchans est 
ardu et contradictoire. (Voir p. 336) 

§ 2. Les deux dynasties kouchanes 

Tachons de nous faire une idee de ia periode koii- 
chanc sans pretendre h grande precision chrono- 
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iogiqiie. li faut distinguer deux groupes de soiive- 
rains : !es deux Kadphises, Kanishka et d’autres 
rois en -ishka. 

1. Kozoulo ou Kujula Kadphises 

Le premier Kouchan que nous connaissions par 
les monnaies et ies sources chinoises, est Kozou- 
lokadphises-Kuluiakasa-Kuyulakapiisa. 

Son monnayage (Kaboiil, Kapiqa) Fassocie etroi- 
tement avec Hermaios, le dernier roi grec, et avec 
les Remains. 

1. Nous avons des monnaies qui portent Teffigie 
de Hermaios seui, des monnaies ou sent associes 
Hermaios et Kujula, des monnaies oij figure le seul 
Kujd-la. 

а) Premiere explication. — Hermaios regnait : 
monnaies a Teffigie de Hermaios. II est depossede 
par les Parthes, dont on troiive des monnaies, en 
effet, en Kaboul; il tend la main au barbare Kujula 
qui rodait aiitoiir de Kaboul : avec son appui, il 
rep rend Kaboul aux Parthes; il aide Kujula a con- 
querir Taxiia et le Gandhara; avec Kujula, il frappe 
des monnaies a deux effigies. Hermaios meurt ou 
est depossede par son allie : monnaies a Teffigio du 
seul Kujula. 

Variantcs : Kujula est un allie subordonne a 
Hermaios (Fleet, JBAS, 1913, p. 967); Ku'ula 
prend Hermaios sous sa protection (Fleet, ibid. p. 
629; voir aiissi p. 1034). 

б) Deuxieme explication. — Mais A. Foiicher 
croit cette alliance du Grec et de Kujula quehfue 
peu centre nature. 
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Hermaios regne, meurt ou est d^possede par les 
Parthes. KujOla prend Kaboul aux Parthes un cer- 
taia temps, peiit-etre iongtemps apres, et reproduit 
mecaniquement les legendes de Hermaios (Rapsoii, 
Cambridge Hisiory, p. 584, Kujiila peut etre contem- 
porain de Gondopharnes). Puis ii frappe monnaie i 
son seui nom 

A son soul nom, mais non pas a son image. 

« Je viens de toucher le fait qui doit amener la 
conclusion finale : Timitation du denier d’ Auguste 
par Kozolakadaphes. Qu’il y ait ressemblance frap- 
pante entre les deux effigies est, je pense, hors de 
conteste, Cette ressemblance porte sur I’effigie 
dVAuguste dans les annees avanc6es de sa vie, selon 
que M. von Sallet le faisait remarquer dans Die 
Nachfolger A. d. G. ... : « Surprenante est la grande 
ressemblance de sa t4te, souvent pas mal travaillee, 
avec la t4te des premiers empereursfromains ; ^ mes 
yeux, specialement avec la t^te d’Auguste sur les 
nombreux deniers de Gains et de'^Lucius ». Seulement 
il ajoutait aussitdt : « Naturellement on n’est auto- 
rise k tirer aucune consequence d’une telle ressem- 
blance, puremenl fortuite ». Je ne puis etre de I’avis 
qu’exprimait ainsi T^minent munismate. Etant 
donn^e la remarquable similitude constatee [Voir 
les Coins jde Rapson], nous ne pouvons |la nommer 
fortuite si des indices positifs nous font tres croyable 
que le prince Kouclian qui frappa cette monnaie se 
soit trouve en face de celles d "Auguste, et tel est le 
cas (A. M. Boyer, Ere de Kanishka^ JA., 1900, I, p. 
559, qui rappelle le t6moignage de Pline et de Stra- 
bon et les trouvailles indiennes de monnaies romai- 
nes, 134 d ’Auguste, 381 de Tibdre, etc.). 

2. Parmi les monnaies de Kujdla,il y a six spe- 
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•cimeiis d’an type rare et pr^cieux « seated Buddha 
and Zeus », qui ont a juste litre re tenu Fatteiition 
{Arch. Survey, 1912-13, p. 44). 

2. Vima Kadphises 

Au temoignage des monnaies et des Gliinois, Vima 
Kadphises succMe a Kiijhla, fait la conquSte 
, de rinde et meurt a 80 ans, apres un long regne 
glorieux. 

1. Le contraste est marque entre les deiixp^adplii- 
;ses :« Le premier, en qui nous ne pouvons voir qu’un 
potentat chetif et un jab-gou encore mal degrossi, 
n’avait jamais pu ou su trouver un artiste capable de 
iui graver pour ses monnaies des poinQons originaux : 
ot c’est ainsi que nous I’avons vu contrefaire tantOt 
•oelles d’un roi grec, et tantdt celles d’un empereur 
romain. Au contraire, les graveurs de son fils nous 
ont donne de lui une image d’une precision toute 
ethnographique. Qu’il les ait recrutes dans sa nou- 
velle conqu^te du Gandhara, nous avons deux rai- 
sons de le croire : d’abord Texcellence du travail, 
puis I’emploi persistant de ^alphabet kharoshth! 
dans la legende du revers... » (A. Foucher). 

2. 11 prend des litres orgueilleux. Sa legende 
kharoshthl porte : « grand roi souverainjroi-des-rois 
Khiisan-Yavuga » [Le litre « grand roi » vient de la 
titulature parthe]. Dans une inscription, entre 
<(grand roi,..»eta Khusan » s’insere le litre devapulra^ 
« fils des dieux », qui est generalement considere 
comme une adaptation du litre chinois {et hun) de 
•« fils du ciel ». Gependant les Seleucides ont pris le 
litre de iheos; les rois parthes, depuis le ii® siecle, 
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se qualifient iheopalor (leurs pr^decesseurs etant 
deifies), et ies Sassanides sont bagopuhr, c’est-a-diro 
exactement devapuira. F. W. Thomas doute done 
qn’il y ait ici imitation de la titulature chinoise. 
Mais voir Peliiot, T’oung Pao, 1923, p. 97. 

3. Les monnaies Ini domient « le titre de Mahig- 
uora, c'est-a-dire civa'ite, ce qui ne nous a pas paru 
apres tout plus etrange que d ’entendre un Heliodore, 
fils de Dion, s’intituler vishnouite (hh^gavata) » 
(Fouche:', Gandhara, II, p. 519). 

4. L’ancienne critique (Rapson, Cambridge His- 
iorg^ p, 382) reconnait Vima jKadphises dans le 
souverain anonyme des inscriptions du Chir Sthpa 
et de PanjtUr 122 et 136. On peut lire ces dates en 
ere de Goadophames circa 80-90 avant notre ere- 
(voir p. 274, 368). 

3. Soter Megas 

Les Chinois disent que Vima Kadphises ne gou- 
verna pas ITnde en personne, mais par Tentremise 
d’un vice-roi. 

Nous avons des monnaies qui portent le nom de 
« Soter Megas » et que nous attribuAmes longtemps 
a un « roi inconnu ». 

II est probable que ce sont les monnaies d un 
satrape vassal du roi kouchan; d’apres Rapfson 
[Cambridge History, p. 581), et la conjecture est 
interessante, d’lm satrape appartenant a cette lignee 
de siralegoi qui regnait sous les Parthes (ci-dessus 
p. 271). 

Voici, du meme auteur, des remarques tres ju- 
dicieuses et importantes : a Les Scythes et les Par- 
thes avaient perdu I’autonomie dont ils etaient fiers. 
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rnais continuaient, sous ies princes kouchans, a 
jouer im rdie important. Gomme ies Grecs, et pon- 
dant des siecles, ils figurent dans les inscriptions 
d’lme maniere cfui montre qu’ils formaient encore 
des communautes organisees : leurs princes gouver- 
naient leurs propres Etats, sans doute sous la suze- 
rainete plus ou moins nominale des Kouchans. An 
cours des dernieres decades dii premier siecle de 
notre ere, ils formaient dans le delta de Tlndus des 
principautes que Tauteur du Periple denomme « Par- 
thes »et qii’il decrit comme en guerre entre eiles. 
Cependant cette region ctait soumise au kouchan 
Kanishka comme le prouve le cuivre de Sul 
Vihar en Bahawalpur (an 11 de Kanishka = 88 A. 
ly.) [Cambridge History, p. 585) (Mais Sui ViMr 
est bien au nord du delta; voir p. 293 , 319). 

De meme — mais ceci est encore moins demonta- 
bie ' — de meme peut-on penser que les Scythes du 
Sur^shtra et du Malva reconnaissent la suzerainete 
des Kouchans. Ils etaient cependant des « grands 
satrapes » ou des dues parfaitement ind6pendanLs. 

11 faut dire deux mots de Kuyulakarakaphasa = Kuju- 
lakara Kadphises, dont on a des raonnaies, « probable- 
ment un meiiibre de la dynastie, qui parait avoir ,remplac6 
ie satrape Zeionises dans le gouvernement de Pushkalll- 
vati, et qui peut Mre un contemporain de Vima » {Rapson^. 
Cambridge History, p. 582) (Voir p. 269). 

4. Kanishka et les souverains en shka 

A Line epoque posterieure a celle des Kadphises, 
line suite de souverains appartenant a la meme race 
et a la meme famille (ou clan) Kouchan. Ils nous 
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sont conniis par des monnaies, des inscriptions, et, 
le premier du moins, par la litterature. 

II y a, semble-t-il, un « trou » entre Vima Kad- 
phises et la serie qui commence avec Kanishka. 

Ges monarques sont des Kushana et des devapulra, 
comme leurs predecessenrs. Mais 1° leur nom se 
termine en shka {ishka^ eshka); 2° leur monnaie, qui 
inaugure Tor, n’est plus en grec et ne porte plus d*e- 
■criture kharosthl : elle est en iranien ecrit en carac- 
teres grecs; 3*^ cette monnaie est illustree df3 kimage 
d’innombrables divinites; 4^ leurs inscriptions, ou 
les inscriptions qui les interessent, indiquent la 
grande extension de leur souverainete ; 5° ces ins- 
criptions sont dat^es :«an 3, an 18... Kanishka... »; 
ensuite, pour les successeurs de Kanishka, une serie 
de chiffres qui font suite au comput de Kanishka. 

Toutefois, ce « trou » ne rend pas douteuse la 
parente ethnique : « La ressemblance 6troite entre 
ies figures de Vima Kadphises et de Kanishka va 
plus loin qu’au costume et exclut toute notable dif- 
ference de race » (F. W. Thomas). 

M. A, Foucher est d’ accord avec F. W. Thomas : 

« C’est Ires exactement le m&me type [le type de |Vima- 
Kadphises] que nous retrouvons sur les pieces de Kanishka 
■et nous n’apercevons pas qu’il ait ete le moins du monde 
affine par le contact de I’Tnde : il est et il reste leTartare 
dans toute son horreur. Mais, a no tre point de vue, 0 y a 
pis. Un observateur que ne hanterait aucune idee precon- 
§ue n’hesiterait pas une minute a declarer que ses monnaies 
ont dft etre frappocs au nord du Paropamise. En effet, leurs 
exer4>ues arborent exclusivement I’alphabet grec et., des 
quelque trente divinites qui figurent au revers, Pimmense 
majorite est iranienne on bien porte des noms iraniens.. 
Aux images de Civa et du Buddha pr6s, les pieces de 
Kanishka n’ont litt^ralement rien d’indien, mais lemoi- 
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‘gnent. au contraire d’une orientation exactement tournee 
& ro})posite. Et ceci nous donne a craindre que ies indla- 
nistes ne se soient cre6 & plaisir de graves erabarras en vou- 
lant a toute force faire de ce « fils du ciel » et de ce « sli^h 
■des shalis » un mahdrdja de leur faqon et le fondateur d’une 
de leurs 6res. Tls ont beaucoup trop tird le Turc ^ eux. 
Sans doute, Kanishkaj que ce soit de son fait ou du fait de 
son pr^d^cesseur, a etendu plus ou moins nominalenieni 
son pouvoir sur le cceur naeme de I’lnde, peut-elre jusqu’a 
Patna, a coup sfir jusqu’a Benares: mais, si Ton en croit 
la tradition, ii aurait egalement pouss6 ses conquetes J us- 
que dans le Turkestan chinois actuel, et nous n’avons au- 
•cune raison de penser qu’il attachfit moins d’importance 
n ses possessions des bassins de I’Oxus et du Tarim que de 
rindus ou du Gauge... Souverain d’un empire qui servit 
de trait d’union entre ITnde et la Chine, il merile deja Tepi- 
th^te de s6rindien ». (Gandhdra, II, p. 516). 

Pliisieurs des caractcres de la monnaie s’expli- 
quent ais^ment. 

Le grec disparait k Pavers et la kharoshthl an 
evers :.on a, ^ Pavers, des mots « scythes » ecrits 
en caracteres grecs cursifs, et, au re vers, des divi- 
nites surtout iraniennes, Soleil, Lune, Vent, Feu, 
Mithra, AnaXtis; quelques indiennes, ^iva, Maha- 
sena, Skandha, Budha, et encore Serapis, Horus, 
Heracles, Selene, Helios et meme Rome, 

Sous Diodote et ses successeurs, la Bactriane fut 
hellenisee; nous ne savons pas que les ecritures ara- 
meennes y aient penetre; c’est en caracteres grecs que 
sont frappees les monnaies des scythes Hyrcodes, 
Phsoigacharis et autres. Done e’est en ecriture grec- 
que quo « le iangage des envahisseurs barbares reqiit 
sa premiere expression graphique ». L’alphabet 
grec resta longtemps en usage, car Hiuan-tsang dit 
que les gens de Bactriane se servent d’un alphabet 
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de vingt cinq signes qui s ecrivent de gauche a droitc :: 
evidemment Talpliabet grec. 

G’est aussi de Bactriane que viennent toutes ces 
divinites : « Par le fait, une seule phrase de Strabon 
(XV, 13) comp rend ie gros de ce pantheon. Les dieux 
grecs, egyptiens, avec Rome, representent la cootri- 
hution des colons helleno~asiatiques.» Seuls le Boiid- 
dha, avec Qiva et Skandha, ne viennent pas d’au« 
deia de THindoukoush. 

Gardner, Cat of Greek and Scglhic Kings, p. 130; Stein, 
Zoroasirian deities on Indo-Scglhian Coins, Or, and Bab. 
JR^cord, 1887, no 10, Jnd, Ant XVIl, p. 89; Rapson, Coins 
&t JRAS, 1897, p. 322; V. Smith, Early History, p. 24; 
Fouchei, II, p. 562. 

Voici la dynasbie kanishkeenne, qui paralt defi- 
nitivement etablie. 

1. Kanishka, inscription de 3 ^ 18^. 

2. V^sishka, successeur (et fils) de Kanishka; 
une inscription pres de Mathur^, datee 24; deux au- 
tres, 28 et 29, contenaient probablement son nom; 
pas de monnaie. 

3. Kanishka (11), fils de Vajheshka ou Vajheshpa 
[qui doit ^tre Vasishka], inscription datee 41, pres 
d’Attock 

4. Huvishka (Oeshki, Hushka, Huksha), inscrip- 
tions de 29 (ou 33) k 60, de MathurA, Lucknow, 
Gaya ^ I’Est, Wardak au del& de Gaboul h i’Oiiest; 

J. L’inscription de Tan 14 est curieuse. La donatrice de la staiiia 
de Boiiddha le nomme piiamaha sammyasambuddha svamala de -a, 

« Grand“pere parfait Bouddha son dieu d’^lection », Ep. Ind., XIX!, 
jiiiilet 1 927. — Inscription brdhrat, la seule qui ne nomme pas la 
saisoa (Voir p, 316). 

2. Inscription de Ard, oU le roi est nommfi Maharaja rajatiraja 
devaputra [ka]i[sa]ra ; titulature indienne, partlie, chinoise et 
romaine (?) (Ludbks, Ac. de Berlin, 1912, p. 824). 
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(frere plus jeune de Kanisiika II ou de Vasisiika : 
le second Kanishka aurait partage le gouvernement 
avec lui en 41 ], 

Le reliquaire de Wardak : « don d’une relique corporelle 
de Biiagavat gakyamuni a un convent des Mahas§mghikas, 
le 15® d’Ai'temisios (Artamisiya) de 61, pour que le mMte 
de ce don assure la bonne fortune du grand roi, roi-des- 
rois, Huvishka... », |Pargiter, Ep. Indica, 1912, p. 2D2; 
,Senart, J. As. 1890, I, p. 121, 1914, II, p. 569. 

5. Vdsushka [fils de Kanishka 11], deux inscrip- 
tions, 68 (qu’on attribuait a Kanishka I en lisant 
28 ou a Vasudeva en lisant 78), et 74 (qu’on attri- 
biiait k Vasudeva). 

6. Vasudeva, inscriptions de 76 ^ 98, ^ Mathur^; 

monnaies ou son nom s’ecrit en grec Bazodeo; divi- 
nit^s : = Anai'tis, et C^iva. Vdsudeva est une 

forme indianisee de Vasiishka. 

II faut placer un roi Vasishka (de Tannee 24) 
entre Kanishka et Huvishka (Fleet, Radha krishna, 
JRAS., 1903, 325; 1910, 1311; 1913, 967). 

II faut admctbre un second Kanishka en 41 (Lii- 
ders, Acad, de Berlin.^ 1912, 828; Ind. Ant, 1913, 
135), en ddpit de certaines difficultes {JRAS, 1912, 
100, 107). 

Suivent des princes connus par de mauvaises 
monnaies (Penjab et Afghanistan) dont le type 
court vers le sassanide; se repctent les Kanishka 
(Kanerko) et les Vasudeva abregcs en Vasu. 

« Nous ne savons a peu pres rien des Kiishana 
apres Vasudeva. Les princes de cotte famille sem- 
bleht avoir perdu leur empire indo-iranien. Mais 
ils coiiserverent, d’une part, quelques districts dii 
Penjab avec le K4bul et ie Gandhara, d’autre part 
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la Bactriane oii ils se perpetuerent jusqu’^ Tiiiva- 
sion hnnniqTje du siecle, vraisemblablement 
sous la suzeramefc^ des Parses sassanides^.. ». 

R. Grousset, p. 65 ; voir p. 86 ; Rapsop, Indian Coins,. 
p. 19--20; Foucher, 11, p. 518, 579; Raychauduri, 
p. 302-303; V. Smith, Early History, p. 302-303. 
— Plusieurs notes numismatiques de Drouin; Erdn- 
sahr, p. 48. 

5. Kanishka 

1. Kanishka, Kanishka, Kaneshka, Kaneshki, le 
Sh^hi Kanikkha, paralt avoir eu pour capitale d’ete 
Purushapura, P6chaver (Peshawar). La tradition le- 
connalt comme « roi du Gandh^ra » (Foucher, 11, 
p. 518, et notes sur la Geographic du Gandhdra, 
1902). 

II est le Roanano Rao, le « roi-des-rois », vieux 
titre qui continue les assyriens bil bili, « maltre des- 
maltres » (Robert Gauthiot, Melanges S. Liui, 
p. IIP). 

2. Statue de Kanishka, saps t^te et sans bras,. 
Marshall, Notes on Archaeological Exploration in 
India, 1908-1909, JRAS., 1909, p. 1035; PK 
Vogel, J. of the Panjab Hist Soc., II, 1913, p. 39; 
Ac. des Sciences d' Amsterdam, 4, XII, p. 296, 

1. Une princesse kouchane Spouse Hormazd II {301-310); Kid^ra,. 
chasse de Bactriane par les Hfinas, 425, se r6fugie au Gandjhilra; 
«... vers 475, les Kushana se rMugiferent dans les hautes valldes du 
Citral et du Gilgit. Ils en redescendirent aprfes la d^Iaite des Huns, 
au milieu du vi« sidcle, et restferent en possession d’une partie de iS' 
region gandhilrieane jusqu’au ix« sidcle... • 

2. On trouvera dans cet int6ressant article des remarques digaes 
d’etre retenues sur la titulature l)ouddhique devdiideva, tngri ingrisi 
barxan, etc. 
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3. Le gite des monnaies et les inscriptions nion- 
trent I’etendue de son empire. 

A SarmUli (pres Benares), an dos d’une statue de 
Bodhisattva, sont nommes, « sous le grand roi Ka- 
nishka, en Tan 3, le grand satrape Kharapaliana et 
le satrape Vanaspara ». L’idole vient de Mathura et 
les satrapes en ont fait hommage a I’occasion d’un 
pelerinage, pense Ph. Vogel : sans doute, avec raison. 
Cependant la « datation » proiive que I’autorite de- 
Kanishka etait reconniie a Sarnatii {JRAS, 1913, 
p. 1006). 

De I’an il, 28 du mois Daisies, I’inscription de 
Sui Vih^r, pres de Bahavalpour (sur ia Sutlej, en 
amont du confluent avec la Chenab). 

Dat6e de Tan 19, Tinscription de Sahet Mahet 
(Pantiqiie Qr^vastl) prouve la souverainete de Ka- 
nishka ou de Vasishka. 

Les monnaies, de Kaboul a Ghazlpour sur le Gauge. 

PtoMmee, au milieu du ii® siecle, place Mathura, 
dans « la region au pouvoir des Kaspeiraioi ». Ge 
pouvoir s’etend jusqu’aux Vindhyas. (A.-M. Boyer, 
JA, 1900, I, p. 682). 

Inscription de Zeda, d’apr^s A.-M. Boyer, JA, 1904, i,. 
p. 464 : « L’an 11, le vingti^me jour du mois Sshfidha, en 
uttaraphalguni, k cette date : — le don d’Usphamu.ca : 
un pints, pour obtenir des images de pluie dans le royaume 
du misdeordieux (mardaka) Kanishka; — dans Tintention 
de taire ceuvre salutaire, la sdeheresse des rdcoltes dtant 
accrue, le don de Chalapa avec ses fils Banpa et Liaka 
un sthpa dclatant de biancheur, d’une hauteur dlevde; — 
pour le retour de la prospdritd, le don de Sa(in)ghamitra : 
un serviteur. » 

Voir Senart, JA, 1890, II, 135; depuis Banerji, Jnd. Ani,,. 
1908, p. 46; LOders, Ac. de Berlin, 1912, p. 826; S. Levi, 
CinquanUnaire de VEcole des Hauies-Eiudes, 1921, p. 91, 
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■ St Konow, Ind. Ant, 1927, p. 1; d’apres Konow, I’inscrip- 
tion dorme a Kanislika le litre de Marjhaka qui aarail dcs 
rapports avec celui de Kaisara qu’on croit lire dans i’ins- 
cription d’Ar&. 

4. Conqoetes ou souverainete en Haute-Asie. 

а) Des sources qui ne sont pas tres sures (Voir 
‘Ci“dessous, p. 324) ont de curieuses legendes sur la 
mort de Kanishka. — Le roi avait conquis les points 
cardiiiaux,a Fexception du Nord. Au cours de I’expe- 
dition ses soldats Fetoufferent sous des couvertures. 
S. Levi, JA., 1896, II, p. 473 (ou c’est FOrient qui 
n’est pas soumis), 482-3, Foucher, Gandhdra, II, 
p. 419, n. 1, 644). 

II n’y a rien a faire avec ces histoires^ 

б) Mais les I’ecits de Hiuan-tsang et Fhistoire des 
Han permettent de constater Fextension septentrio- 
nale du pouvoir de Kanishka. — Vima Kadphises, 
qui gouverna FInde par son vice-roi (voir p. 312), 
avait sans doute consolide Fempire kouchan en Bac- 
triane et pays voisins. 

« Non content de r6unir sous le meme sceptre 
les bassins superieurs de FOxus, de FIndus et du 
Gauge, Kanishka avait voulu annexer encore celui 
du Tarim. Du moins Hiuan-tsang nous Fassure : 
et ce quidonne une singuliere consistence a son te- 
inoignage, c’est qu’d a vu en visitant FInde du Nord, 
dans les pays de Kapiga et de Clnapati, les monas- 
teres qui avaient ete assignes comme residences aux 
otages royaux rarnenes par Kanishka de ses carnpa- 
gnes chinoises*^. Or, d’apres les anriaies des Han 

1. Les mSmes sources raconteat la guerre de Kanishka centre Je 
roi de Patna (voir p. 324) et centre le roi des Parthosa quiil tua 
900.000 hommes. {JA, 1896, I, p. 444, 479). 

2. HiUAN“tsANG, i?ecords, I, p. 56, 173; Stein, Anciejii Khotatit 
,p. 55, i04, 233, [V. Smith, p. 244, 260, Watters, I, p. 124, 291], 
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posterieiirs.eii 107-113 apres J.-C., le roi de Kash- 
gar aurait du en effet livrer comme otage Tun de ses 
proches parents, nommes Ch’^i^n-p’an, an roi des Yiie- 
tche. Par un accord curieux, c’est tout k la fin de 
son regne et de sa vie que la legende place Pexpedi- 
tion de Kanishka dans la region du Nord. S’il est 
liien mort, comme le voudrait notre chronologie, 
vers I’an 112, ce serait done les armes de son succes- 
seur Huvishka qui auraient retabii, entre 114 et 120, 
ce meme Ch’en-p’an, tout frais sorti des convents 
dll Nord-Oiiest, sur le trone de ses anc^tres. Qiioi 
qu’il en soil, les sinologues s’accordent a placer 
en Pan 120 de notre ere I’introduction du boiid- 
dhisme a Kashgar » {Art du Gandhdra, II, p. 643-4). 

c) A line epoque mal determinee, vraisemblable- 
ment au premier siecle de notre ere — encore qu’on 
ait parle d’Agoka - — des colonies indiennes se sont 
installees au Khotan et dans le bassin meridional du 
Tarim. En meme temps k peu pres les populations 
iraniennes ou iranisees du Nord de ce bassin accueil- 
laient le bouddhisme. Des lors les influences indien- 
nes et chinoises se disputent ce qui fut depuis le 
Turkestan chinois. « Nous dirions volontiers de Ten- 
semble du pays ce que Hiuan-tsang nous rapporte 
de Poasis de Khotan, que ce fut a Porigine un terrain 
de chasse dispute entre deux princes exiles, Pun de 
PJncle, Paiitre de Chine » (Foucher, II, p. 645). 

« L’influenee indienne en Kacligarie, des Fdpoque romaine, 
est attestee par les decouvertes de Sir A. Stein a Niya, au 
N.'E. du Khotan et a Leou-lan, pr6s du Lob-nor. Dans 
ces deux sites, dont la floraison se place aux trois premiers 
siecles do notre ere, I’archeologue anglais a trouve de nom- 
breuses inscriptions en langue prdkrite et en caracteres 
kharoshlht. Or, a Niya, nous savons que le sitefut abandon - 


de la Y. P. 


2i 
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ne la fin dii in® si^cle A. D. Guant d Leou-lan, les textes- 
indiens y sont associ^s ^ des monnaies Han. Double, preuve 
que, d6s cctte epoque lointaine, des colonies indieiines 
s’y etaient stabiles, colonies assez denses pour maintenir 
en pleine Asie ceiitrale leur langue et leur ecriture... Cf. 
Boyecj Rapson et Senart, Kharoshthi Inscriptions... 1920, 
1927 )v(R. Gxousset, p. 243-244). 

Sur ces colonies indiennes, Stein, Ancient Khoian. 1907, 
p. 56, 104, Serindia, compte rendu|de Goloubew, BEFE-O, 
1925, p. 501; Foucher, Gandhdra, II, p. 386, 644; Francke, 
KonigSnamen von Kholan 1929. — > Le bouddhisrae penetra 
^Kashgar et dans la Serinde septentrionale via Gandhara- 
Bactriane, & Khotan, via UdySna-Cachemire; aux epoques 
post6rieures, ici Petit Vehicule, 16, Grand Vehicule. 

6. Kanishka el le Bouddhisme 

Le bouddhisme franchit de bonne heure les mon- 
tagnes. D’apres un renseignement d ’Alexandre Po- 
lyhistor (80-60 avant J.-C.), il y a des mages en Perse, 
des gymnosophistes dans I’lnde et des Samaneens 
(c’est-6-dire des moines bouddhiques) en BactrianeA 

Kanishka, dont les monnaies font tin pantheon 
composite, favorisa le bouddhisrae : son grand 
St&pa le prouve assez. Le bouddhisme le magnifia 
et en fit un second Aqoka : « « La tradition bouddlii- 
que s’empare de lui tout entier et batit sa legende 
sur celle de son prototype indien. » Corame Acoka, 
predit par le Bouddlia; comme lui, convert! apres 
cruautes et massacres; comme lui, fondateur de cou- 
veiits, organisateiir dc concile; comme lui, .fin lamen- 
table. « On nc pent se d6fendre de rirapression quo 
les moines dii Nord-Ouesb se soient forge un Kanishka 

l. A vrni dire, ce texte est dans Stromatks, ed. Dindorf, II, 
p. 59. — SpANHEiM pen.se qii’il proceed ’Alexandre Polyhistor, toais, 
d’apres Eraxshar, p. 90, il est pri? 6 Philon. 
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a I’image d’Agoka », comme ils localisaient au Pen- 
j ab tous jles souvenirs de la primitive histoire. 

L’empire des Yiie-tche, cisaipin et transalpine 
devient terre bouddhique :«G’est a un autre artiste 
de Pusharavati que le Sutralamkara confie encore la 
tache de decorer; un monastere de Tashkend; mais 
il n’y a plus lieu d’etre surpris que, dans le Celeste 
Empire, le metier de traducteurs de textes sacres et 
de colpolteurs ou fabricants d ’images ait cte siirtout 
rempii au ii® et au in® siecles par des Bactriens on 
des Sogdiens, siijets des Yue-tche » (Foucber, II, 
p. 644). 

Voir R. Grousset, p. 243, Prabodh Chandra Bagchi, Le 
canon bouddhique en Chine, les Iradueieurs et les traductions, 
1926. 

D’apr^s Ti^ranaiha, p. 61, apres le Concile et la mort de 
Kanishka, ie Vaibhashika Vasuniiira et le Tukh&ra Glios- 
haka sont les h6tes d’uri maitre de maison du pays Agma- 
par&nta a I’Ousst du Cachemire et pr^s du Tukh^ra. — 
Page 62, le fils de Kanishka entretient 10.000 rnoines h 
Pushkaldvati. 

Introduction du Bouddhisme en Chine, somniaire des 
recherches BEFE-0, 1922, i, p. 352. — E. Specht, J A, 
1890, 1, p. 180; 1897, Ii, p. 169; A.-M. Boyer, 1900, 1, p,. 
527; S. Levi, JA, 1900, I, p. 468; Chavannes, Toung-pao, 
1905, p. 5.50; Pellioi, BEFE-0, 1906, p. 390, Toung-pao, 
1918-9, p. 263: Maspero, BEFE-O, 1910, p. 95, 222. Le 
bouddhisme et Fart si composite de Kachgarie-Tarim, 
R. Grousset, p. 302. 

1- Monnaies portant I’image et le nom de Boddo : 
« figure dcja trcs hieratisee dans le double enca- 
drement de son aureole et de son nimbe » (Foucher, 
n, p, 439). 

2. Le grand Stupa de Pesliaver, qu’admirerent les 
pelerins cbinois, identifie par A. Foucher ; « pres du 
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milieu geomebriqiie... dans une chambrebte fune- 
raire de construction fort rustique, reposaient, vraies 
ou lausses, en compagnie d’une monnaie de Kanishkaj 
les reliques annoncees du Bienheureux » (Fouclier, 
II, p. 440)). Le goiivernement anglo-indien a donne 
cea reliques aux Birmans. (Voir ci-dessus p. 258), 

3. Dans les Notes sur les Indo-Scythes {JA, 1896, 
n, p. 444), souvent exploitees, Sylvain Levi a exhume 
eb Iraduit des legendes relatives aux relations de 
Kanisbka avec les saints bouddhiques ses contem- 
porains, legendes de date et de valeur diverses. Le 
Ratnapitakastitrai (Nanjio 1329) fut mis en chinois 
en 472; Thistoire des Patriarches (Nanjio, 1340) est 
line compilation chinoise du milieu ou de la fin du 
VI® si^cle*. Toutefois « la comparaison des contes 
avec les autres documents confirnie en partie Pexac- 
titude de leurs donnees, et autorise a pr6iuger favo- 
rablement du reste ». C’est peut-etre beaucoup dire. 
Si nous devons croire que Kanishka a fonde au Cache- 
mire une « ville de Kanishka » (Stein, Bdjaiarangint, 
I, p. 30), le probleme plus important des relations 
de Kanishka et d’Agvaghosha n’est pas absolumont 
tire au clair : « Le roi de Pataliputra est le seigneur 
suzerain de I’lnde orientale; mais, vaincu par les 
Yue-tchi, il se voit oblige d’acheter la paix au prix 
de neuf cent mille pieces d’or; pour s’acquitter de 
Cette iourde ranQon, il cede a son vainqueur I’ecueile 
du Boiiddha, Acvaghosha et un coq merveilleux® ». 

1. Hubeh, BEFE-O, 1904, p. 707; Chavannes, T rois ctnU contes, 
HI, p. 117. 

2. Maspero, Melanges Sylv&in L^vi, 1^11, p, 149. 

3. Voir aiissi les sources mentionn6es par V. Smith, p. 243, Wat- 
ters, Yuan~chwang, I, p, 209, 3. Buddhist Text Soc,, 1893, part. 3- 
p. 18, Tdrandiha, chap. XII. 



SOUVESAINS KOUCHANS 


325 


De meme restent douteuses les relations de 
Kanisbka avec plusienrs autres grands noms bond- 
dliiqnes. 

4. Le canon tibetain nous a conserve une lettre 
de Matrceta au «roi Kanika, rejeton |de dynastic 
Kouchan », dont parle Taranatha, (p. 89) ct que F. 
W. Thomas a traduite. — Malheureusement, ii n’est 
pas sur si Matrceta est le m^me qu’Agvaghosha. — 
Voir sur ce point F. W. Thomas, Indian Antiquary, 
1903, p. 345; 1904, p. 31; 1905, p. 145; Album 
Kern, p. 405; Sylvain Levi, JA, 1896, II, p. 449,, 
455; 1897, I, p. 1. 

5. Un d^licieux ouvrage que nous connaissions 
par la version de R Huber sous le nom de « SiUr^lam- 
kara d’Agvaghosha ». Ltiders a public des fragments 
de i’original Sanscrit (Textes de I’expedition du 
Turfan, 1926). Le titre, et le nom de I’auteur, laissent 
encore quelque doute : pour Liiders, Kalpanaman- 
ditik^ de Kumliralata; d’apres Sylvain Levi, mieux, 
Drshtantapankti d’Agvaghosha (JA, 1927, il, 
pp. 95, 127). 

Deux recits, traduits dans les Notes sur les Indo- 
Scyihes, mettent en scene Kanishka. 

Le premier est int^ressant par le nom « Tch’en-t’an Ki- 
ni-tch’a » : le roi ainsi nomm6 voulait aller visiter la ville 
de Ki-ni-tch’a... 

Le second dit ; « Dans la race des Kiu-cha, il y avait un 
roi nomm6 Tch’en-t’an Kia-ni-tch’a... Il alia soumettre 
rinde orientale, et quand il eut pacific ce pays, sa puissance 
r^pandait la crainte et son bonheur dtait au comble. IL 
se mit en marche pour retourner dans son royaume... » 
Alors ii rencontre dans un pays plat, un Stfipa, qu’ii croii 
litre un Sthpa bouddhique... » (Voir p. 148). 
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Sten Konow [Indian Historical Quarterly, 1927, 
p. 854), met ingenieusement ce r6cit, almost contem- 
poraneous (?), en relation avec les inscriptions de 
Sarnatb, et autres. En Tan 3 Kanishka est ^ Sarnitli { ?) 
car les inscriptions y mentionnent la presence de 
satrapes : e’est ce que dit la Kalpanamanditika ; 
« II conquit I'lnde de I’Est et la pacifia », c'est-a- 
dire, il Torganisa en Tadministrant par satrapes et 
grands satrapes. » 11 vent revenir dans son pays 
qui est le Khotan {?), et passe necessairement A 
Mathura, pays oii des inscriptions de Tepoque kou- 
chane signalent des edifices jainas... II reste sans 
doute un temps h Mathura ou il y a des inscriptions 
kouchanes... En 24, inscription du successeur de 
Kanishka : celui-ci etait mort ou avait quitt6 le 
pays, comme Tindique la Kalpanamanditikd. 

Les mots Tch’en-t’an sont myst^rieux, S. Levi expliqua 
d’abord Tch’en-t’an = CinastMna « pays chinois » — 
ClnasthSnarMa « roi du pays chinois » == devapulra, « fils 
du ciel », litre que prennent les rois Kouchans. Mais {JA, 
1896, I, 452, et Indian Antiquary, oct. 1903, p. 284), il rap- 
pelle que le Khotan, dans certaines sources, est nommd 
Chandana : Texpression « Tcb’en-t’an Kanishka » signi- 
fierait « Kanishka roi du Khotan ». Ceci fait tourner le 
moulin de Konow, I HQ, 1927, p. 852. 

6. Concile, de Kanishka- — Hiuan-tsang, Mdmoires, 1, 172; 
Beal, I, p. 117, 151 ; Watters, I, 274^276; Takakusu, JR AS 
1905, p. 415; ,T, Pdli Text Society, 1905, p. 123; T’oung 
pao, 1904 (.4 Study of the Paramdrlha's life of Vasubandhu...) 
V. Smith, p. 250, a une bonne bibliographie : Taranatha, 
p. 58, et les notes, p. 298, ou Wassilief cite Topinion de 
Buston, « le raaltre de Bu » (xiv® sifecle), Topinion des 
teurs chinois de la Vibhilshfi, et Sanang Secen. Il omct la 
Tibetische Leberisbeschreibung, p. 80 (1849), oh on voit 
que le Conciie aurait reuni 500 saints du Petit Vehicule, 
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presides i)ar P§r§va, et 500 saints du Grand VeMeuIe, 
presides par Vasumitra (?). 

Paramartha, le plus ancien et le plus digne de foi, 
parle d’un conciie, mais ne nomme pas Kanishka. 
On doit tenir pour probable que le roi n’a pas con- 
voque de conciie et qu’il n’y a pas eu de conciie. 

Paramartha difc ; « Katydyaiiiputra reunit au Kdcralr 
cinq cents moines du Petit Vehicule et cinq cents moines 
du Grand Vehicule (Bodhisattvas); ils redigereni TAbhl- 
dharma (traites philosophiques) do la secte Sarvaslivadin 
(Petk Vehicule). Katy^yaniputra avait fait un livro nomme 
Jn&naprasth&na : pour en explorer litterairement los doc- 
trines, on fit venir d’Oude I’ecrivain Acvaghosha. En sa 
presence, et en douze ans, on etablit le commentaire du 
Jn§naprasth&na, la Vibhash§, d’ofi sortit le Grand Com- 
mentaire, la Mah§.vibhash&. L’ouvrage fini, avec I’autori- 
sation du roi {?), une inscription fut graven interdisant la 
publication du Jn&naprasthana ou de son commentaire en 
dehors du K&smir. » 

Par le fait, le Jnanaprasthana (sommaire dans 
Takakusu, Abhidharma Literature, J. Pali Text 
Society, 1904) est, semble-t-il,le premier en date des 
sept traites que I’ecole des Sarvastivadins considere 
comme la definition orthodoxe ct rneme sacree de la 
philosophie boiiddhique. D’apres la tradition, qui 
ne doit pas ctre acceptee les yeux fermes, la Vibha- 
sha, « Commentaire », est le commentaire du Jnana- 
prasthana par I’auteur lui-mcme. La MabAvi- 
bhasha, « Grand Commentaire », est un commentaire 
plus vaste attribu6 a Vasumitra et a 499 aubres 
saints (Arhats). 

Dans la Mahavibh;ish§. est fixee Torthodoxie des 
Sarvastivddins du Cachemire. Ceux-ci prirent, de ce 
livre, le nom de Vaibhashikas, par opposition aux 
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Sarv^stivadins occidentaux, c’est-^-dire du Gan- 
dbara. La Vibhasha cite frequemment ropmion de 
diverses sectes, Fopinion des « Gandliariens », Fopi- 
nion de certains maitres anterieurs de Fecole Sarvas- 
tivadin. Quelquefois la Vibhasha prend parti : on 
lit ies mots : « Le critique (ping kia) difc... ». Le 
« critique!)) exprime alors la doctrine officiellede recole, 
mais nous ne sommes pas autrement fix6s sur !a 
nature de Fautorite qui tranche ainsi le debat. Sui- 
vant toute vraisemblance, le « critique », c’est ies 
critiques : la succession des disciples de K^tyaya- 
nfputra commentateurs de son livre. 

Kanishka est nomme dans le colophon : c’est sous- 
son r^gne que Ies 500 Arhats redigerent la Mahavi- 
bhasht; et une fois dans le livre. Watters, Yuang- 
Ghwang, I, 277, repete par Takakusu, Abhidharma 
Liiemiure, p. 69, dit, sans autre r^fdrence, que la 
Vibh§sh§, raconte un miracle qui arriva « formerly »• 
sous Kanishka. Le recit en question est dans le 
cahier 114 (p. 593, col. 2, de Fedition Takakusu). 
C’est Fhistoire de Feunuque et des taureaux, bien 
connue, et qui est traduite, peut-etre avec des inac- 
curacies de detail, dans JA, 1897, II, p. 528, d’a- 
pres le Fan-men-tchou-lin. 

§ 3. Chronologie kouchane — Sources chmolses 

Les sources principales sont le 123® chapitre du Sse-kt 
de Seu-ma Ts’ien, I’histoire des premiers Han (jusque 25 A. 
D.j, i’histoire des seconds Han, 25-—" 220 A. 1).). 

P. de Mailla,Hwt gAn&rale de laChine^ t. ni,etRlchtliofen,, 
China, qui ont rendu de grands services; voir, par exempSe,. 
Ancient Khoian, p. 50. Marquart, Krdns/iar nac/i der Geo- 
graphic der Ps. Moses Xorenaeiy Ahh, de Gofctingue,. 
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(in, 2), 1901, p. 199; Chavannes, trad, de Seu-ma 'i's’iea, 

I. I, introduction; Documenls sur les Turcs occidenlaux, 
St-Peter«bourg 1903; Les paijs (TOccideni d'apres le ircf- 
lio, Toung-pao, 1905; Trois gen4raux chinois de la dgnaa- 
tie des Han, T’oung-pao, 1906; Les Pays d* Occident d’apres 
le Ileou-Han-chou [seconds Han), T’oung-pao, 1 907 ; Les docu- 
ments chinois dicouuerls par Aurel Siein, 1913; Hirth, The 
story of Chang K’ien, JAOS, 1917; "Wylie, Notes on Western 
regions {premiers Han), J. Anlhrop. Jnsiitule, 1880-18fc;l : 
Kingsmill, Intercourse of China with Eastern Turkestan... 
in the second century B. C., JRAS, 1882, p. 82 (mediocre ). 
De Groot, Die Hunnen der vorchrisilichen Zeii, 1921 ; Die 
Westlande Chinas, 1926 (publie par O. Franke) : ouvrages 
savants mais de difficile lecture. 

0. Franke, Beiir. aus chinesischen Quellen zur Kennlniss 
der Turlmdlker and Skyihen, 1904 [Ind. Antiquary, 1906, 
p. 33, 47); Specht, Eludes sur VAsie Cenlrale, JA, 1883, 

II, p. 324; Note sur les Yue-ichi, 1890, I, 380; Les Indo- 
scyihes el Vipoque de Kanishka, 1897, II, p. 152. — • S. L^vi, 
Notes sur les Indo-Scgthes, JA, 1897, I, 1; A.-M. Boyer, 
Epoque de Kanishka, JA, 1900, I, p. 526. 

Articles de Kennedy [Secret of Kanishka), V. Smith 
[Kushan Period) et de nombreux savants point tous sino- 
logues, JRAS, 1912, 1913. — HariCharan Ghosh, IHQ, 
1929, p. 49-80; A. Stein, Ancient Kholan, p. 52, etc., etc. 

L. Cahun, Introduction it Vhistoire de VAsie, 1896, p. 88.- 

1. Les a Grands Yue-bchi », tribu pastorale forte 
de 200.000 archers, — « qui porteront plus tard le 
nom de Kouchan du nom de leur dynastie, mais 
que nous autres Chinois nous continuons k nommer 
les Grands Yue-tchi » *— furent chassis des confins 
chinois, Sud-Est du Turkestan, region de Touen- 
hoiiang, par les Hiong-nou ou Huns (165-160 ou 
176-165). Hiong-nou, a feroces esclaves », transcrip- 
tion volontairement disgracieuse d’lm mot ou on 
reconnatt une forme de Hun : c’etaient, non pas des 
Turcs, mais piutOt « un melange de Mongols et de 
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Tongous, reiement mongol etant dominant » (K, 
Shiratori, JA, 1923, 1. p. 71). 

Apres une randonnee fertile en incidents, ils ar- 
riverent an pays des Se (— Seuk = ^aka ~ Scythe), 
qiii occupaient les montagnes an |nord de Kashgar 
et la vallee inferieure du Hi. Ils les chasserent. Expul- 
scs eux-memes par Jes Wousoun, autre tribu hun- 
nique qui habite d^sormais ila vallee du lii, ils fran- 
chissent le Yaxarbe, |soumettent )ou expulsent les 
Tahia de Sogdiane et out, au hord de jl’Oxus, leiirs 
paturages (F.-W. Thomas)? 

Les Chinois designent les Scythes par un phon^tique que 
les sinologues ont diversement transcrit Szu (Klapi’oth), 
Su (de Guignes), Sa (R6musat), Sse (Julien). — ■ Lassen 
{In^, Alleriumskunde, II, p. 77) et Vivien de St-Martin 
{Sur les Huns blancs) ont dout^ de I’^quivalence Sse = Scy- 
thes — Qaka. Mats le commentateur de Thistoire des Han 
a nettement marque que le phon^tique en question doit se 
prononcer quelque chose comme Seuk (O. Franke, JRAS, 
1907, p. 675). Ailleurs Qaka est transcrit Che-kia (voir S. 
Levi, JA. 1897, I, p. 10). 

Voici comment R. Grousset interprfete : « Entre 176 et 
165 avant J.-G,, ils furent vaincus k plusieurs reprises et 
Imalement chassis du Kan-sou et des oasis avoisinantes 
par les Hiong-nou (Huns) de la Mongolie. Ils partirent vers 
I’Ouest, s’^tablirent quelque terans dans la region de Tlli, 
y furent encore relances par les Huns et reprirent leur mi- 
gration, orientee cette fois vers le S.-O., du cOte du Fer- 
gana et de la Transoxiane. — - La region de Kashgar et le 
Fergfina appartcnaient depuis des . si6cles a des Iraniens 
restt^s a demi-noraades, les Qaka ou Saces (skr. galm, Saka 
des inscriptions parses, Sseu des Chinois). Les Yue-tche, 
6vitant ou peut-oitre bousculant en partie ces Qaka [circa 
163), alierent attaquer les Gr6co-Bactriens. On a vu qu’entve 
162 et 155, ils enlevdrent la Sogdiane au roi grec Eiikrutidfes, 
Vers Fan 135 (?), les Qaka ti leur tour — ■ sans doute pour se 
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soustraire u la pression des Yue-tche— enleverent aux Grecs 
la Baetriane elle-ra6ine, mais ils en furent presque aussitot 
chasses par les Yue-tche qui s’y install^rent et donnerent 
au pays ie nom d’une de leurs tribus (Tukharest^n) (circa 
129-125?) » (Hisioire, p. 59-601). 

En 138, Tempereur Wou-ti (140-87) envoya 
Tciiang-k’ien chez les Yue-tchi pour solliciter ieiir 
alliance centre les Hiong-nou. Apres dix ans de cap- 
tivity chez les Hiong-nou, Tchang-k’icn arriva au 
hut de son voyage : les Yue-tchi ne voulurcnt rien 
savoir. II rentra en Chine en 125 avec un seul com- 
pagnon, rapportant les premieres notions exactes 
sur ies pays d’Occident, Samarcande et Balldi, la 
Perse et i’Inde, et sur les routes^. Suivireut des expe- 
ditions militaires qui mirent a mal les Hiong-nou, 
porterent le pouvoir cliinois jusqii’au Lob-nor et 
k Koutcha (65 B. G.) et ouvrirent ie chemin ^ des 
ambassades mi - commerciales mi-diplomatiques 
dans TEst du bassin du Tarim, vers ITli, vers la 
Parthiene. Tchang-k’ien mourut en 115, honors du 
titre de « Grand voyageur». — Sur la penetration 
chinoise au « Turkestan » sous le regne de Wou-ti, 
Ghavannes, Sse-ma Ts'ien, L, Introduction, p. 89- 
108; Grousset, p. 208-211. 

2. C’est au nord de I’Oxus que les Yue-tchi habi- 
taient, « encore nomades », lorsque le Chinois ies 
visits en 125, au t^moignage de I’historien Seu-ma 

1. D’apr6s Le Coq (Conf. duMus6e Guimet, 1910), les Salca bous- 
cui6s par les Yue-tclie, paraissent avoir formd des Etats dans i’Ouest 
et le Sud-Ouest du Turkestan et dans les pays avoisinants, Jusqu’iV 
CO quo, pcut-6tre, ils se confondissent avec les Yue-tche. Voir ci- 
dessous, p. 341. 

2. 11 rapporta aussi le raisin, p’oU'Vao, oh on voit botnjs (F. Hint, 
Ueber fremde Einflmse in der chinesischenKunsi, 1896; cornpte rendu 
.de Chavannes, JA, 1896, II, p. 534). 
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Ts’ien qni relate les laits anterkurs & SI : « Ils de- 
meiireiib au nord de |l*Oxus; au 'sud est Ta-liia j(peit" 
pie de ;Bactriane) ; ^ I’ouest, fAn-Shi |(ParLhe); au 
nord, K’ang-ki (Sogdiane). C’est un peuple qui bouge; 
a la suite de leurs troupeaux, |ils vont d’un Iieu|a 
un autre. » 

La rneme source, stir |les Ta-hia (qui sont proba- 
blement les Dahae ou Daioi) : « II n’y avait pas de 
prince souverain; d ’ordinaire/! villes et cites se cons- 
tituaient un chef particulier. Peuple commerc^ant 
et nombreux : plus jde 1.000.000, Mais leurjmilice 
est faible et craint de combattre. G’est pourquoi, 
k Parrivee des Yue-tchi,ils se soumirent. » Leur ca- 
pitale est Lan-chi qui sera plus tard la capital© des 
Yue-tchi. 

Cette ville est nomm^e Lan-chi par Seumatsien et This- 
torien des seconds Han; Kien-chi par Thistorien des pre- 
miers Han; Lou-kien-chi dans le Wei-chou, ailleurs Clung- 
kien-chi. S. L6vi en fit a tort Pushkalftvati : nous avons ici 
une transcription. Transcription d’Alexandrie, k savoir de 
Balk, la onzi^me Alexandrie? E. Specht ne rend pas cetta 
hypoth^se, qui est plausible, tr6s vraisemblable (JA, 1897, 
H, p, 160; Erdnsakr, p. 87). 

|On Ipeut entendre que les [hordes des jYue-tchi, 
nomades au-dessus de [FOxus, resolvent tribut des 
Ta-hia apres les avoir vaincus. 

3. a) L'histoire des premiers Han, qui relate Ics 
6venements jusqu’^ 25 de notre dre, repete d’abord 
la leQon de Seu-ma Ts’ien : « Originairement, c’ctait 
un peuple nomade... Arrives dans FOuest, ils bafc- 
tirent les Ta-bia et les soumirent- Leur chef etablit 
aa residence au nord de FOxus... Les Ta-hia iFavaient 
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renseignements : « Leur royaume est limitrophe au 
Slid avec le Ki-pin... II y a cinq hi-hieou {= yabgou, 
prince, voirp. 304), a savoir Hieou-mi...» Les Yue-tchi 
sont done maintenant install^s au sud de I’Oxus 
certainement et, si on adopte Topinion des doctes 
sur les hi-hieou, au sud de la Bactriane, dans le co^ur 
meme de la montagne, dans les petits Cachemires 
de cette region. 

b) On peut traduire avec de bons auteurs et avec 
A. Foucher : « Les Yue-tchi se repandirent au sud 
de rOxus et partagerent la Bactriane entre leiirs 
cinq hordes. » — Ce quipermetde comprendre la suite 
de Phistoire [voir ci-dessous p. 338) tres simple- 
ment : les cinq hordes furent reunies sous les ordres 
de Kujula Kadphises qui se fit roi et conquit KabouL 
C’est-a-dire : les Yue-tchi franchissent les passes 
qui menent de Bactriane dans lesvallees de I’Afga- 
nistan. 

c) Mais traduire ainsi, e’est tenir pour non avenues 
les veilles studieiises que Marquart, p. 242, a consa- 
crees a Pidentification geographique des hi-hieou, 
des cinq chefs avec leurs clans et leurs capitales; 
e’est aussi ne pas tenir compte de certaine indica- 
tion assez nette des sources chinoises (De Groot, 
Wedlande Chinas, p. 97) : « Dans ces pays, onhabite 
dans les vallees. » 

Les cinq hi-hieon sont IHeou-mi, ayant pour capital© la 
ville de Ho-me; Ghouang-mo, capilale la ville du m&me 
nom; Kouci-chouang (qui est le nom du clan qui donneru 
SOS chefs aux Yue-tchi r6ums : Kouclian), capitaie Hou- 
tsao; Hi~thoun, capitaie Pomao; Kao-fou, e’esi-a-dire 
Kaboul ; mais I’liistoire des seconds Han qui empruntc cetto 
enumeration a Phistoire des premiers Han, et attribue la 
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conquete de Kaboul a Kuzulo Kadphises posterieurement 
a 25 de notre ^re, comge en Tou-mi, capitale Tou-mi. (Voir 
p. 330 et Chavannes, Toung~pao, 1907, p. 191), 

Pari'ois les noms des hi-hieou,noms ethziiques, sont donnes 
a la ville; parfois la ville a un nom different de celui dii 
clan. 

Pour De Groot (p. 97) on a, d’Est a Guest, Hieou-ml 
= Wakan, Cbouang-mo = Cbitral, Kouei-chouang — Ka» 
firistan, Hl-thoun == Badaksaii. D’aprfes Marquart, dans 
Tordre, Wakan, Cbitral, Parwan, Kunar-Panjshir. Personne 
n’a rien proposd pour le Tou-mi. 

Tous ces districts, les premiers du moins, semblent 
indiquer non pas une invasion de Bactriane vers 
le Sud, mais aussi bien un progres venant du bassin 
de Tarim. Ces districts sont mal fails pour des hor- 
des de cavaliers. On voit mal que ces hordes y soient 
resides tout un siecle alors que la plaine s’ouvrait 
devant eux. 

D’ailleurs, qui aura la patience d ’examiner la 
courageuse investigation de Marquart, doutera de la 
valeur des identifications. Tl identifie les hi~hicou 
avec les royaiimes du Wei-chou (v® siecle) d’autant 
plus aisement que, d’apres lui, pour des raisons poli- 
tiques, les noms ont ete changes. Les susdits royau- 
mes ne sont localises que par des conjonctiires d’hy- 
potheses. 

Aussi bien les hi~hieoa sont des clans, des princes 
qui portent jle nom d’un clan, non des etats terri- 
toriaux. L ’interpretation de A. Fouchcr s’impose. 

d] A lire les sources chinoises, sont seuloment on 
presence les Yue-tchi et les Tahia. Les premiers, 
sans coup ferir on du moins sans grande peine, sou- 
mettent d’abord et occupent ensuite la Bactriane 
aux depeiis des seconds, population civilisee et eom- 
mergante dont les milices n’etaient pas faites pour 
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la guerre, A ccs Tahia, qui ressemblent peu aux 
Qakas ou aux Grecs de Bactriane, qui seraient im 
peupie heureux sans gouvernement, du moins sans 
gouvernement central, est attribuee une capitale 
qu’on est pas sur qui soit Bactres, capitale de la 
Bactriane. 

i’Le recit chinois n’est pas « reliable ». Par une rare 
bonne fortune, nous sommes a meme de le rectifier. 

jNous savons, de science sure, par les sources grec- 
ques, que, entre 140 et 130, des jbarbares (Asioi, 
Pasianoi, Tocharoi, ]Sacarauloi) envahirent la Bac- 
triane grecque; que, en 128, ils remportaient des suc- 
ces marques sur les Parthes. Mithridate en vient k 
bout. Quelque cinquante ans plus tard, les Asianoi, 
rois des Tochares, detruisirent les Saraucae ( = Saca- 
rauloi) : ceux-ci etaient en 77 les allies des Parthes;. 
leur destruction se place entre 77 jet 57. 

II faut croire les Chinois et les corriger. Les Yue- 
tchi avaient, en 125, leur habitat le plus important 
au nord de TOxus; mais leur arrivee dans les patu- 
rages avait determine la poussee vers le Sud des 
nomades qui y residaient auparavant. Geux-ci 
avaient envahi le pays des Ta-hia, la Bactriane. 

Conquete facile a en cro.ire nos sources. Assure- 
ment, « les habitants amoliis de cette grasse contree » 
n ’etaient pas capables de resisterk 

Mais « les aventuriers grecs, qui detenaient cette 
riche proie et qui ont Tair, sur leiirs monnaies, de 
gaillards si determines? » Les Grecs etaient occupes- 
dans rinde et, « devant cette horde deferlante de 
cavaliers nomades, tous archers de naissance, ils 
se sentircnt desarmcs comme devant une force de 
la nature » (A. Foucher, II, p. 447) 
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Geci so passe, disons-nous, aux environs de 140- 
130. 

Les Parthes, cependant, plus heureux que les 
■Gvecs, arrdtent les nomades en question. Ils s’enten- 
dent ensuite avec quelques-uns d’entre eux, repre- 
iiant ainsi la vieille politique ach6menide. 

Mais, vers 70, les Yue-tchi franchissent en masse 
I’Oxus. Trogue Pompee les connalt sous le nom 
d ’Asian! et les qualifie « roi des Tochares». Enteiidons 
qii’une horde de Yue-tchi, avec I’aide des Tochares, 
leurs allies ou leurs vassaux, se rend maltresse de 
la Bactriane. 

Penetrant en Bactriane, les Yue-tchi y rencontrent 
les barbares .que Mithridate yavait refoules |ou |con- 
tenus. jAlli^s |des juns, fdestructeiirs jdes Jautres. |(Sa- 
.raucae, Salaterai), ils fforment avec |eux une [confe- 
deration jou cinq |hordes (jouent jun irdle important. 
Eux-memes venaient de i’Asie jorienbale ; les autres 
clans barbares avaient et6 recrutes le long de leur 
longue randonnde ou les avaient preced6s en Bac- 
triane : c’est aux Tocharoi qu’on fait honneur de la 
defaite de Phraates en 128; les Tocharoi sont inti- 
mement associes aux Yue-tchi. 

e) Peut-on poser Tequivalence : Yue-tchi = To- 
chares? Gontre cette identification, la phrase de Stra- 
bon (ci-dessus p. 263) et des temoignages qui fontde 
Tochares iin ethnique ancien en Occident : alors 
que les |Yue-tchi sont des nouveaux venus. jMais 
plusicurs considerations , portent a penser que Unde 
a designe les Yue-tchi (exactement les nouveaux 
barbares iqui eurent pour rois les Kouchans) sous le 
nom de Tukhara. G’est la pensee de Lassen, de Rich- 
thofen et de S. Levi. 

Si ;ies iTukharas ne sont /pas les barbares Ikanish- 
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keens. Tlnde n'a pas de nom pour designer ces bar- 
bares. Et on ne sail que faire des Tukharas que ie 
Mahabharata nomme six fois (avec les Yavanas^ 
Gakas, Pahlavas et Ginas) et auxquels les Puraiias 
unanimes attribuen quatorze rois. (Voir p. 308). 

Les sources sont enum^r^es Levi, JA, 1897, I, p, 10, 
Un Siitra chinois pr^dit la domination simultanee des Ya* 
•pono (Yavana — Grecs) au Nord, ,des Che-kia IQaka = 
Scythes) au Sud, des Polapo (Pahlava = Parthes) a i’Ouest, 
des Teou-cha-io (Tochares) a I’Est. La comparaison de 
Vibhasha et de Nanjio 1085 suggere requivalence Yue- 
tchi = Tochare (Teou-k’iu-le). 

A c6te de Tukh&ra on a, plus tard, Turushka, turc (chi- 
nois Tou-kiue). Turushka est a Tourkoi 'ce que Kanishka 
-est a sa transcription grecque Kanerki(de inSme Huvishka 
v6t Hoerki). 

Dans I’histoire (tardive) du Gachemire, Kanishka est 
un Turushka. Les rois turcs (Tou-kiue) du GandhSra, a 
r^poque d’Ou-k’ong (750), se reclament de Kanishka et 
sont connus comme Turushka dans les sources sanscrites 
(S. Levi). 

es Tochares, Sanscrit Tukh§ra, chinois Touo-houo-Io, 
ont 616 etudies par dix savants, sans que la lumi6re soit 
faite sur leur caract6re ethnique, sur leurs relations avec 
les Yue-tchi, les Ta-hia, etc. 

Pour Richthofen, que S. L6vi suivait (J A, 1897, I, p. 10), 
les Tochares sont les Yue-tchi, fix6s d’abord d Khotan, 

Pour Marquart, les Tochares sont les Ta-hia : ils habi~ 
laient dans le pays que Hiuan-tsang (lequel d6criL le 
Tou-houo~lo ou Tukharestdn du Moyen-Oxus) appelle 
« Vieux Tou-houo-lo », 300 kil. a Test de Khotan; chasses 
par les Yue-tche, ils seraient pass6s vers FOxus et la Bac- 
l,riane, ou k nouveau ils seraient facheuscme.nt rentres en 
contact avec les Yue-tche. 

M6me doctrine, Konow, Corpus, p. xxu. 

Pour Franke, les Tochares ne sont ni les Ta-hia, ni les 
Yue-tchi, mais des amis que les Yue-tchi ont rencontres en 
vieux Tou-houo-io. 

• Gepcndant M. A. Stein., qui a fouille le probl6me et se 
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refuse k le resoudre, pense qu’il n’y a aucune relation entre* 
remigration des Yue-lchi (150 avant notre 6re) et le vieiix 
Tou-houo-lo de son ami Hiuan-tsang, car ce Tou-houo-lo 
etait encore habile au iiiMv® si^cle de noire 6re. 

li montre que le bassin du Tarim, depuis ies debuts de 
Fere historique, n’a pas pu servir d’habitat a de conside- 
rables Iribus de pasteurs. 

A vrai dire, les Tochares semblent connus en Occident 
depuis ies temps assyriens, bien que Yule n’en soit pas 
convaincu. 

M. A. Stein, Serindio, p. 287, rappelle les diverses opinions 
et donne la bibliographie redoutable : [Remusat, Remar- 
ques sur V extension de V empire chinois du c6U de V Occident 
sous les Tang; Vivien de St-Martin, Memoires sur les Huns 
blancs, 1850, p. 2^33], Yule, Hwen-Thsang's account of the 
principalities of Tokhdrislan, JR AS, 1873, p, 92; von Rich- 
thofen, China, 1877, I, 439; Vasconcellos-Abreu, MusdoUf. 
1883; Marquart, Erdnsahr, p. 200; Franke, Turkvdlkei'f 
p. 24. 

4 L’histoire des seconds Han narre ce qui arriva 
aprfes 25 de notre ere. 

a) L’histoire des premiers Han a signale ia division 
des Yne-tchi en cinq hi-hieou, cinq hordes ou cinq 
princes. Ici, apres avoir re^dite I’odyssee des Yue~ 
tchi !qui passent en Ta-hia et se divisent en cinq, le 
texte poursuit : « Cent ans et plus apres [apres Ten- 
tr6e en Ta-hia? apres la division? on a discute], le 
chef des Kouchans, le Kouei-chouang~hi-hieou, nomine 
K^ieou-tsieou-K’iou, attaqua et soumit les quatre 
autres chefs. II se nomma jlui-m^me roi. Le nom de 
son royaume est Kouei-chouang, Kouchan. » 

Personne ne doute que Kouei-chouang-hi-hieou ne soit 
Kushanaijavuga, litre que Ies monnaies donnent au roi 
Kujulakadphises «=Kieou-i8ieou-khyap. (Gutschmidt). 

li se nomma iui-m^me roi; « Entendez qu’il fondss 
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line dynastie de ce nom, evfenement que d’autres 
textes s’accordent k placer aux environs de Tan 25 
de notre ere; et cette date est d’autre part confir- 
mee par ia fa§on dont Kozouio-Kadpliises a imite 
sur ses monnaies les deniers d ’Auguste » (A. Foucher), 

bj, Reunis sods son autorite, les Yue-tchi et autres 
barbares du Nord triomphent des obstacles qui les 
avaient si longtemps arretes (depuis 135). Du moins 
ie texte dit que Kozouio 'envahit la Partliie (Ngan- 
si) et Kaboul (Kao-fou), triompha de Pouta (pays 
de Ghazni, comparer Paktues et Pouklitou) et de 
Kip in, et posseda entierement ces royaumes. [II 
y a doute sur Pidentification de Pouta (ou du moins 
De Groot en fait Bactra, Bactriane ? ?) et du Kipin : 
le mot Kipin, d’apres la doctrine officielle, designe, 
sous les Han, le Cachemire. ] 

Le chapitre 118 des seconds Han dit : « Le Kaboul est 
au sud des Grands Yue-tchi. G’est aussi un grand royaume... 
II a appartenu successivement k trois royaumes. Les royau- 
mes de rinde, du Kipin et de Parthie s’en empar6rent 
lorsqu’ils furent puissants, le perdirent lorsqu’ils devinrent 
faibles. Les Yue-Tchi ne Favaient jamais poss6d6. Quand 
Fhistoire des premiers Han le range parmi les hi-hieouj. 
elle se trompe; car les Yue-tchi ne le possed6rent qu’apres 
avoir battu la Parthie ». (Voir p. 333). 

C’est bien indiquer, semble-t-il que Kozouio Kadphises 
a pris Kaboul aux depens des Parthes (Gondopharn6s). 

Quant au Kipin, qui fut jadis en possession de Kaboul, 
d’aprfes Konow ; « parties de la valine de Kaboul et Penjab 
du Nord-Ouest » {Acta Orienialia, III, p. 64); d’apr^.s L6vi« 
Chavannes, Jiin^raire de Ou-kongf GandhSira; xnais quel 
est « le royaume de Flnde » si le Ki-pin est le Gandh&ra ? 

■ — Voir p. 341. 

e). « Kozouio-Kadphises mourut age de quatre- 
vingts ans (vers 60 apres J.-G. dit A. Foucber). Son 
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iiis, Jen-kao-tchen-tai {syllabes ou on reconnaifc avec 
certitude le Vima jKadphises des monnaies) devint 
roi a sa place. A son tour, il Jconquit d'Inde et y eta- 
blit im chef pour Tadministrer-A partirde ce raomentj 
les Yue-tchi devinrent extr^mement puissants. On 
ies nomine en general « empire Koiichan », mais les 
Ghinois leur continuerent le nom de Grands Yue- 
tclii. » 

« Les reiiseignements chinois sont, meme si explicites 
que, pour une foiSjils out mis tout le monde d’accord », 
a dit A. Foucher : c’est Jeter un voile pieux sur certaine 
divergence d’opinions. L’expression chinoise traduite ci- 
dessus par d son lour, la caract6re fou, signifie de nouveau 
(again) et, d’aprAs plusieurs interprdtes, indique «une nou- 
velle conquSte de I’lnde ». D’oti une tli^orie, qui a obtenu 
de brillants suffrages et reuni de chauds d6fenseurs, aujour- 
d’hui abandonn^ei : avant Kozoulo Kadphises, d’autres rois 
Kouchans ont envahi I’lnde; ces autres Kouchans sont 
Kanishka et les siens qu’il faut done placer avant le group© 
Kadphises. 

Le fou s’explique bien sans avoir recours k cette hypo- 
th^se. D’ailleurs ne tenons pas pour certain que Kozoulo 
Kadphises n’avait pas d6pass6 KabouL 

)L’liistoire des seconds :Han ne sait rien des succes- 
seurs |de Vima Kadphises, iplus Jexactement, ne 
nomrae plus de souverain Yue-tchi. 

A, Foucher rdsume : « Kozoulo-Kadphises nous 
est express6ment donnd comme le fondateur de la 
dynastie des Kushanas et son fils comme le premier 
d*entre cps potentats qui ait envahi Tlndefet jet6 les 
bases de leur empire. Auquel des successeiirsde Gon- 
dopharnfes, nous ne savons, mais c*est shrement k 

1. EJle proud une forme trfes nette dans la note de Kennedy at 
la consultation de L. Giles, JBAS, 1913 Bp. 927. Voir plus has, 
p. 361. 
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on roi parthe que Vima Kadphises enleva ie Gan - 
dhara et ie Penjab entre 60 et 70 de iiotreere; et 
peut-etre efcendit-il du meme coup sa domination 
sur les satrap es Qakas et Pahlavas des bassins de 
I’lndus et du Gauge. » 

5. Qii’6taient cependant devenus ies Seu ou Scy- 
thes que Ies Yue-tchi avaient chasses devant eux ? 
L’historien Ma-touan-lin dit : c< Le roi des Scythes^ 
alia au Sud et regna en Ki-pin. » 

Quel est ce Kipin? 

Nous savons qu’au cours des periodes 73-49, 48-33 , 32-7 
ie Kipin entretint des relations coramerciales, dipiomatiques 
parfois inamicales, avec la Chine (Specht, JA, 1897, II, 

p. 162.) 

Franke traduit Kipin par Kashgar; Stein parait penser 
au Sud-Ouest du bassin du Tarim {Ancient Kholan^ p. 53); 
Ghavannes, L^vi tiennent pour le Cachemire [Ancient 
Khotan, p. 53, d’aprds JA, 1895, I, p. 35; mais voir la rec- 
tification, 1897, n, p. 529); par ailleurs, Kipin = Khpica, 

L’histoire des premiers Han considdre le Kipin, avec ies 
Sogdiane, Yue-’tchi, An si (Parthes), Ou-i (Arachosie) comme 
des pays on dehors de la suzerainete chinoise, au coriti'aire 
du Yarkand et du Khotan : a Lorsqu’iis venaient avec des 
tributs, on ieur donnait par reciprocity des cadeaux, mais 
ils n’etaieiit pas inscrits sous le contrOle du gouverneur 
general » (Specht, p. 104). Le Kipin au sud des Yue-tchi, 
voisin d’Ansi, ne pent Atre que le Kapiga; il n’y a aucune 
raison decisive de croire que Ton ait a cette epoque designe 
sous ce nom le Cachemire ou le Haut-Indus. 

Mais nous comprenons mal que le roi des Qakas, ohasse 
par les Yue-tchi, soit alle s’installer au Kipin Kapiga, 
Traduisons : «Les Scythes, sous la pression des Yue-tche, 
ymigr^reni vers le Sud du c5te du Kipin». G’est la theorie 
gynyraiement admise que la Bactriane grecquc fut envahie 

1. Konow a observe que «roi des Scythes* traduit pa/samurunda; 
mumnda est un mot scythe qui signifie roi {Ep. Indica, 1927. p. 4). 
— S. L6vi, Melanges Harle 2 , p. 176. 
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par des Scythes qui se derobaient aux atiaques des Yue 
tchi. 

i. Enfin deux faits precis et dat6s. Manque seu- 
lement, et tres malheureusement, le nom du roi des 
Yue-tchi. 

Vers le milieu du premier siecle avaut no- 
ire ^re, la Chine dominait dans le « Turkestan. » [Voir 
p. 361] Au cours du premier siecle chretien, les 
princes du bassin du Tarim (Yarkand, Khotan, 
Kashgar, etc.), durent reconnaitre Pautorite des 
chefs Hiong-nou. Le celebre Pan-tch’ao resided rem. 
En 88 il se brouilla avec les 'lYue-tchi, jses allies, qui 
I’avaient aide k la conqu^te de Koutcha. Les Yue- 
tchi, en m^me temps qu’ils lui offraient pierres et 
lions, demanderent ime princesse cbinoise : Pan- 
tch’ao jugea la requete insolente et renvoya Fam- 
bassadeur. En 90, Sie, avec une armee Yue-tchi 
(16000 hommes) vint venger cette insulte. Pan- 
tch’ao, par une habile strategic, coupa les vivres 
cette troupe trop nombreuse; s’empara de ) la 
mission envoyee par Sie aux Koutcheens, demora- 
lisa Sie. Sie se soumit et obtint de se retirer sans 
les honneurs de la guerre. Depuis lors, les Yue-tchi 
se reconnurent vassaux des Han, et Pan-tch’ao 
poursuivit ses succes vers Koutcha et Kharachar. 

Mais, en 107, la Chine dut abandonner le bassin 
du Tarim aux souverains locaux qui passerent sous 
Fhegemonie Yue-tchi. En jll4, le roi Ide Kashgar 
envoie son oncle Tchen-pan en exil chez les Yue- 
tchi. En 116, le roi des Yue-tchi instalie Tchen- 
pan a Kashgar; « Kashgar d6s lors, malti’e de Yar- 
kand, rivalise avec Koutcha et Khotan». — Mais en 
124-127, « la suzerainete chirioise s’dteiidit dc non- 
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veaii sur toute la Kachgarie, y compris Khotan, 
Yarkand, Kashgar et le Fe garia » (R, Grousset, 
p. 219). 


§ 4. Chronologie Kouchane 
Opinions sur la date de Kanishka 

1. Bibliographie et principes. — 2. Ere. Vikraraa. — 3. Kanishka, 

fondateur de I’ere 78 A.D. — 4. Ere Maurya ou 6re Seleucide. 

5. Kanishka au deuxi^me siecle A. D. — 6. A. M. Boyer et 

H. Oldenherg. 

1. Bibliographie ei principes 

Voici, parmi d’autres, les dates qui ontete pro- 
posees. 

80 avant J.-G., Cunningham, Book of Indian 
Eras {hm Seleucide). 

57 avant J.-G., Cunningham, Reports^ II, p. 68 
in, 30 (approuv6 d’abord par Liiders). — Kanishka 
aiirait fonde Tere Vikrama. 

5 avant J.-G., Sylvain Levi, J^l, 1897, I, p. 1 
Franke, Fleet. 

60-65 A. D., V. Smith, The Jam stupa... at Ma- 
ihitrd. 

78 A. D., Kanishka fonde Tere Qaka, Fergusson, 
Ind. Ani. 10, p. 213; Mabel Duff, Chronology, 1899; 
F.-W. Thomas; H.-G. Ghosh, IHQ, 1929, p. 49-80, 
un article de solide documentation. — A. Foucher 
est d’accord sur la date, mais I’explique par Fere 
Maurya. 

Dernieres annees du siecle, A.-M. Boyer, Uepo- 
gue de Kanishka, JiJ, 1900, I, p. 526; Oldenherg, 
JPTS, 1910-12, traduction de Nachrichten de Got- 
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tingiie, 1911, p. 427, compte rendu de G, Goedes^, 
BEFEO, 1912, 9, p. 38. Aussl, semble-t-il, Liiders. 

« Aprfes un examen minutieux des donn^es qui coiicer- 
uent r^re M. Kielhorn conclut la sMe de scs articles 

(Ind. Antiquary, vol. 24 26) en declarant que rien ne permet 
d’etablir la moindre relation entre le sacre de Kanishka et 
rorigine de Fere ^aka, et, comme M. Boyer, il en rapporte 
Finstitution aux i\.snatrapas de I’Ouest. La mSme opinion, 
eiait soutenue, des 1888, par Bhagvdnldl IndraJ! {JRAS^. 
1890, p. 642) » (S. Ldvi, JA, 1897, II, p, 527). 

125 A. D. , Marshall ; Sten Konow, Corpus, 1929. 
278 A. D., Bliandarkar, Peap into the early history 
of India, 1900. 

Barth (V. p. 149) resume le syst^me de Bhandarkar 
(A Kushana stone inscription and the question about the 
origin of the Qaka era, J. As. Soc. Bombay, 1899). Les dates 
connues des Kouchans (Kanishka) s’dtageaient de 5 k 98. 
La ddcouverte d’une inscription de Mathura 290 induit 
Bhandarkar h Denser one les dates 5-98 doivent §tre lues 
205-298, avec r^addition de deux centaines. Le tout en 
Caka. De la « un terrible remue-m6nage »... Gondopharas, 
par exemple, dont la place vers le milieu du premier siecle 
paraissait « absolument shre » h Buhler — je n’ai jamais 
bien compris pourquoi — passe dans la deuxieme rnoitie 
da second... Toutes les parties de ce systame sont adml- 
rablement li6es et appuy^es dans le detail... » 

Voici ^un petit floril^ge de remarques parmi les- 
qiielles il y a des regies d’or et aussi de curieuses 
affirmations, 

1. Senart, Piyadasi, I, p. 457. — « Plus cette epoque ost 
enveloppee d’obscurifc^, plus les moyens d’en jalonnor le 
developpement historlque sont rares, et plus il importe 
de nous attacher forlement aux points de rep6re que nous 
pouvons determiner, 5 mon avis, avec confiance. Je les 
rappeile : 
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a) L’6re Qakg de 78 est i’6re fondle par Kanishka; c’esL 
d’aprts elle que sont dat6s ses monuments et ceux de ses 
successeurs, dont les derniers vont se perdre dans les ten6« 
bres qui entourent les commencements de la dynasiie 
Gupta en 319; 

b) G’est dans la m&me ere que sont dat6es les inscriptions 
ei, les monnaies, d’lme part de Nahapfina le Ksahardtaf 
d’aiitre part des Kshatrapas... » 

2. J. Rapson, JRAS^ 1900, p. 541. « As usual, the possi- 
bilities of error are numerous, and any special pleading in 
favour of One or other probability Is apt to do more harm 
than good to the cause wich we have at heart — ■ the ascer 
tainment of fact ». 

3. Max Mailer, Coincidences, 1896, r^imprime dans 
Least Essays, premiere serie, p. 261. — • « Personne n’ajr6cla- 

pour le Canon du MahaySna une date ant6rieure k cello 
du quatri^rae concile qui eut lieu au premier si'^cle de notre 
6r0, dans le monast^re de J^Iandhara au KSqmir sous le 
roi Kanishka. A ce moment, non seulement on 6crivit le 
Canon Sanscrit : on le grava sur des plaques de cuivre, et 
ces plaques, k ce qui est dit, furent enterr^es sous un StOpa 
par ordro du roi. II est vrai que ces plaaues de cuivre n’ont 
pas encore et6 decouvertes. Mais pour douter de la date 
du roi Agoka, pour douter de celle de Kanishka, il faudrait 
un extraordinaire degr6 de scepticisme historique, ii would 
requite an extraordinary degree of historical agnosticism. 
Nous poss6dons les monnaies de Kanishka et beaucoup 
d ’inscriptions d’Aqoka... 

4. Max Mailer, India, What can it teach us ? 1S83, 
p. 283 ; « Nothing, I feel sure, has injured Sanskrit studies 
so much as the want of a certain amount of scientific man- 
liness and straight - forwardness on the part of scholars 
who never venture to say Yes or No, and who always 
involve a crowd of reasons for and against in a cloud of 
words difficult to construe ». 

5. D’une lettre confidentielle d’un excellent arch6ologue : 
<! Je Grains d’etre incapable de trencher vos doutes avec 
le glaive du savoir. Je dois vous avouer que Je partage 
votre embarras et que le probltoe chronologique des ns- 
criptions du Nord-Ouest me semble devenir de plus en plus 
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•embrouill6. M. S. Konow croit avoir resolu la question cn 
s’appuyant sur les conclusions que M. VanWijk a publiees 
dans les Acta Orienlalia. Malheureusement je ne suis pas 
en 6tat de les contrdler. 

« Pour vous dire la v6rite, quoique je ne puisse me sous- 
iraire au devoir de lire tons ces articles formidables, j’ai 
an peu cess6 de m’y interesser. Je vis dans Fespoir que, 
quelque jour, une heureuse trouvaille nous apportera la 
lumi6re. Peut Stre, grace a ce voeu pieux, je renaitrai dans 
la personne de Farch^oiogue qui fera cette desirable decou- 
verte soit TakshagM, soit a Mathura. 

«... Je crois que les deux images de Hashtnagar et de 
Lauriya Tangai peuvent fetre referees a F6re Seleucide... 
II me semble Evident que la plupart des inscriptions de 
Mathura doivent etre duties d’apres une 6re qui debute par 
le couronnement de Kanishka. Cette 6re ne peut pas 6tre 
identique avec la Vikramasamvat, mais peut bien etre 
J’6re dite Qaka «. 

2. Ere Vikrama 

1. Fleet {JRAS, 1903, 1905, 1906, 1913), Ken- 
nedy {ibid. 1913), 0. Franke {B. sur Kenninis der 
TiXvkvdlker and Sky then Zentralasiens, Ac. Berlin, 
1904), s’inspirant des vues de S. Levi {Notes sur les 
Indo-Scyihes, JA, 1897, I, p. 1), placent le groupe 
kanishkeen avant le groupe Kadi>hises. En 1913, 
L.-D, Barnett {Anhquilies of India, tables chrono" 
logiques) adoptait ce systeme. 

Voir ci-dessus, p. 340. Un des « arguments » est tire de 
Fhistoire du « roi » Yue-tchi dont un envoye, en Fan 2 de 
notre ere, faisait connaitre a unChinois des textes boiiddhi 
ques. L 'interpretation de ce texte, au moins obscur, a 
donne lieu a une pol^inique assez vive : Cunningham, 
Namismaiic Chronicle, p. 270, d’aprSs Pauthier; Specht, 
-.,7.4, Note sur les Ym-lchi^ 1890, I, 180; S. .L6vi, JA, 1897, 
J, p. 14; Specht, ibid., II, p. 166. Franke, Beitrage, p, 91, 
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Oldenberg, JPTS. 1910-12, p. 4; H. C. Gosh, IHQ, 1929, 
p. 70. H n’y a pas grand chose k en tirer. 

Fleet s’exprimait avec conviction : 

« Nous admettons que, a une epoque voisine de 
50 de notre ere, la souverainete a Kaboul passa du roi 
grec Hermaios k un prince Kushan nomme Kozoulo- 
Kadpliises, dont le fils Wemo-Kadphises etablit 
un empire Kushan dans le nord de I’lnde. Nous disons 
seulement qu ’il y a eu un empire Kushan avant 
celui de Wemo-Kadphises, un empire cree par 
Kanishka que nous pla^ons, avec ses successeurs, 
avant Kozoulo. L’opinion opposee qui place Kozoulo 
avant Kanishka a 6te exposee il y a un si6cle h une 
Epoque oh I’enqu^te etait dans I’enfance... Les ar- 
guments sur lesquels elle s’etaie sont etrangement 
insuffisants. Toutefois elle s’impose, tel un dogme 
hereditaire, aux numismates. Ce n’est pas une 
raison pour ne pas rexaminer a nouveau : nous la 
reexaminons, et tous les faits nouveaux apport^s 
au debat confirment notre conviction de la date 
anterieure du groupe Kanishka. 

« ... Les seules eres indiennes en usage a cette 
epoque sont Fere Vikrama, 58-57 avant J.-C., et 
Fere ^aka, 78 A. D... Les autres eres qu’oii met 
en cause ne sont que des reves. 

« ... Le sens commun ne nous permet pas de choisir: 
les dates en question se referent a Fere Vikrama qui 
fill creec par Kanishka... La consequence, le sens 
commun Fexige, est... que Qodasa est de 15 A. D. ; 
que Moga est de 22 A. D. et est posterieur d’un siecle 
a Manes; que Gondophares est de 47 A. D., que 
Kanishka-Vasishka-Huvishka se placent de 58 avant 
J.-C. a 3 A. D. (JBAS, 1913, p. 1008). 


348 


LES SkOUCHANS 


2. Linde connatt uiie ere commenQant en 58 
avaiit J.~G. et qui porte le nora de Vikrama. La tra- 
dition vent qa’elle ait 6te creee par un roi Vikra- 
m^ditya, souverain d’Oudjein, glorieux protecteur 
des lettres (Voir Winternitz, Geschichlp-, t. Ill, p. 38). 
Les critiques europeens, & de rares exceptions pres,. 
Gonsiderent cette tradition comme tardive (ix®. 
X® siecle) et sans fondement historique. 

Sten Konow esb k peu pres le seui k ne pas repu- 
dier comme une simple fiction le recit jai'na, com- 
post au plus tard en 1428, qui rend compte de I’ori- 
gine de Fere Vikrama ( — 58) et de Fere Qaka ( — 78). 

D’apres le Kalakacaiy'’a-kath4naka, 96 Scythes^ 
bon jainistes, arrivent en Surashtra; ils s’emparent 
de ce pays, occupent Ujjayini, y fondent un empire 
scythe qui dure quatre ans. En 58 avaiit J.-G., 
cet empire est detruit par le roi Vikramaditya qui 
r^gne glorieusement ' h UJjayint et fonde Fere qui 
porte son nom. Mais, 135 ans plus tard, en 78 apres 
J.-G., de nouveaux Scythes renversent Fempire 
des successeurs de ce Vikrama, prennent Ujjayint^ 
et creent Fere qui porte leur nom. Fere Qaka. 

St. Konow, Ada Onenialia, III, p. 68; A,-M. 
Boyer, Nahapana et Fere Qaka, JA, 1897, 11. p. 150; 
H. Jacobi, ZDMG, XXXIV, p. 247; Peterson, Third 
report on Sanskrit MSS, p. 32 et 26. Rernarquos 
do Fleet, plutdt wild, JBAS, 1913, p. 993. 

S. Plusieurs savants croient que Fere 58 a com- 
mence des Fan 1. 

V. Smith ( J. de la Sociele Oi\ AUemande, 1 V-06, p. 71 ) 
considere comme « tout k fait possible que ce soit 
la Caemrean era of Antioch, 47-48 ». Cette opimon 
est Fobjet des sarcasmes de Fleet, JRAG, IV‘06. p. 
706; Smith ropond p. 1003. 
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Fleet pense que I’ere a et6 cre6e par Kanishka; 
par Kujuia Kadphises, dit Hoey; par Gautamiputra 
^atakarni, disent d’autres savants. 

Rapson ne considere pas comme impossible qu’elle 
ait pour point de depart Azes; J. Marshall en est 
persuade, semble-t-il. Jouveau-Dubreuil lit les dates 
Nahapana en Vikrama. 

Konow explique les dates du lion de Mathura par 
here Vikrama. L’ere Vikrama joue mi grand rdle. 
dans les diverses hypotheses chronologiques relatives 
ail Nord-Ouest. 

4. Mais Fere Vikrama, k considerer les datations 
certaines, est clairement une du pays MMava 
(Oudjein), et nous ne pouvons y avoir recours pour 
interpreter les inscriptions du Haut-Penjab: dans les 
temps anciens, elle est le <c comput des Malavas », 
« ie comput accepte par la republique ( ?) Malava «. 

Mais la premiere date certaine de Fere Vikrama est 
de 428 (= 372 apres J.-C.;'. 

Mais les inscriptions contiennent une expression 
qui n’a pas 6te expliqu6e d’une manicre satisfaisante, 
qui invite au scepticisme. Les annees sont dites krta, 
« faites » {kriasamvaisaresu; kriasamjniia) : ne s’agit- 
il pas d’un comput artificiel, d’annees « made, n- 
vented, no doubt for the purpose of calculating time?» 
Ge comput « fictif » aurait ete reconnu, adopte par 
la « republique » MMava {Mdlavagandmndta...). 

Lire Ik-dessus Kielhorn, Ind. AnL, XX, p. 401; 
Fleet, JRAS, 1913, p. 995, 1915, p. 802 (qui est 
persuade que. Fere n’est pas astronomiquc, mais 
historique); F.-W. Thomas, 1913, p. 634, 1915, p. 533 ; 
V. Smith, 1897, p. 884; Konow, Ada OrieMalia, 
III, p. 68; Bhandarkar, Mem. Arch. Survey, n® 4, 
1920. 



350 


LES KOUCHANS 


N’ayons done pas, pour Thistoire scybiio-parfciie- 
kouchane, recours a I’ere Vikrama. 

5. D’apres les tables de L. D. Barnett, Antiquities' 
of India, 1913. 

BC. 120. Straton I et II. au Nord-Ouest et a KabouL. 

58. Commencement de Tere d6nomm6e plus tard « ere 
Vikramaditya ». II semble qu’elle fut inauguree pour com 
memorer quelque 6venement de la carriere de Kanishka, 
son couronnement ou, ce qui est moins probable, son concile., 

34. Le roi V^sishka, successeur de Kanishkaj dont les 
inscriptions (24-38) se r6f6rent pent btre k Tfere qui com- 
mence en 58. 

25. Le roi Huvishka, si ses dates (33) se r^l6rent k la dite 
ere, 

22. Ambassade d’un roi du Sud (Ptndya) k Auguste (regue 
a Samos en 22-20 ou 26). [Voir p. 291] 

AD. 15. CodSsa, satrape de Mathura, r6gne en 72 d’une 
6re qui est apparemment celle de Kanishka. 

20. Moga, en 78 d’une 6re qui est peut-§tre celle de 
Kanishka. 

21 . Gondopharnes. 

33. V^sudeva, quatri^me souverain de la dynastie de 
Kanishka, il semble avoir restaurd le pouvoir Kouchan 
dans le Penjab oriental, point au del^. 

60. Une autre roi Kouchan, Kozoulo, envahit ia Par- 
thidne, fonde un royaurae qui s’dtend de la Gaspienne au 
Pamir, prend Kaboul (d Gondopharnds ou k son successeur). 
Son fils, Wima Kadphises, conquiert Flnde du Nord oh des? 
chefs tochares rdgnent jusqu’au milieu du iv® sidcle. 


3. Kanishka fondakur de Vhre 78 A. D. 

1. D’lme part, la chronologic des deux Kadphises : 
Fimitation des deniers d’Auguste par le premier 
Kadphises ; d’autre part, la chronologic des souve- 
rains parthes: Gondopharnes, dont la splendour a: 
precede les grands souverains Kouchans et ne peut,. 
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au plus t6t, se placer que dans la premiere partie du 
premier siecle de notre ere, exigent pour le troisicme 
Kouchan, Kanishka, qui peut-etre ne suit pas immedia- 
tement le second Kadphises, une date non anterieure 
aux dernieres decades du premier siecle de notre fere. 

Les arguments qii’on a fait valoir pour placer ie 
groupe Kanishka avant le groupe Kadphises se sont 
trouves ruineux; et, de quelque maniere qu’on piiisse 
interpreter les donnees chinoises, beaucoup moiiis 
claires qu’il n’est habituel de Ic penser, elles ne sau- 
raient prevaloir centre les probabilites on certitudes 
archeologiques. 

Kanishka est peut-^tre plus tardif; mais il n’est 
pas anterieur a 78 A. D. 

A. M. Boyer conclut le Memoire sur Tepoque de 
Kanishka, JA, 1900, I, p. 526, qui a beaucoup con- 
tribu6 a debrouiller la question ; « Je crois raison- 
nable d’admettre avec I’opinion generale, tout en le 
rejetant comme fondateur de here Qaka, qu’il com- 
menqa de regner vers la fin du premier siecle apres- 
J.-G. ». A. Foucher qui, lui aussi, comme d’ailleurs 
Kielhorn et d’autres, ne pense pas que Kanishka 
ait fonde I’ere §aka, place Kanishka en 78. 

2. Les dates de Kanishka partent du debut de son 
ri^gne, an 3... ; les dates de ses successeurs se rap- 
portent au meme point de depart, an 24... II y a done 
line ere kanishkeenne dont le d^but est marque par 
i’avdnement de Kanishka. 

D’autre part, les souverains scythes (satrapes 
d’Oudjein, voir p. 291) emploient (premiere date 41) 
une fere qui est connue sous le nom d’fere scythe, fere 
^aka, et qui commence en 78. 

On croit avoir de bonnes raisons (on du moins-, 
on a quelques raisons) pour penser que ces satrapes- 
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etaient, a Torigme, des vassaux de Kanishka : il osfc 
done possible que I’fere gaka se confonde avec Tere 
kanishkeeime : « Les Satrapes, naturally under com- 
pulsion, prirent I’ere de leurs suzerains » (Thomas). 

C/est ia vieilie theorie de Fergusson, Oldenberg 
et autres; point, pour cela, plus maiivaise. R W. 
Thomas Ta rajeunie en la debarrassant d’embeliis- 
sements oiseux : que les dates kanishkeennes se 
referent a la prise de Saketa, a I’inauguration du 
Concile, au sacre de Kanishka a Mathura (Oldenberg, 
Ind. Antiquary, 1881, p. 21 ), hypotheses sans in- 
teret parce que tout a fait gratuites; en precisant 
le sens des notations des inscriptions; — en 6tab]is- 
;Sant une chronologie vraisemblable : « Kadphises 
termine sa carriere vers 40 apres J.-G. ; son successeur, 
Kadphises II, conquiert Tlnde du Nord, frappe des 
monnaies de differents types et nombreuses, regne 
evidemment longtemps. Ce serait miracle si le groupe 
des souverains kouchans dont le premier est 
Kanishka qui commence une ere, n-6tait pas 
tombe en 78 ». 

3. On a dit et repete que les inscriptions portant 
le nom de Kanishka ne doivent pas 6tre comprises ; 
« En Tan 3 de Kanishka », mais « en Tan 3, sous 
Kanishka ». Les partisans de Ttu'e Maurya on de 
I’ere Seleucide, qui parlent ainsi, n’ont pas tort on 
ce qui concerne l ’inscription de i’an 3, susceptible 
en effet de deux interpretations. 

Mais i ’inscription de Tan 9 est redigee d’une ma- 
nicre non amphibologique. Elle porte, mise en Sans- 
crit, kanishkasya rdjyasamvaisaro navame. <c Gcci 
n’est susceptible que d’une traduction, a savoir : 
En Tan 9 du regne de Kanishka ». Cette observation 
{JBAS, 1909, p. 465, brievement rappelee dans ia 
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note compacte, JRAS, 1913, p. 1.034) a souvent 
ete negligee. Elle est d’autant plus meritoire que 
Cunningham {Survey, III, p. 31) oraet dans sa trans- 
cription ie mot rdjya, « r^gne ». — Sous Kanishka, 
ies inscriptions etaient done datees d’apres les annees 
de r^gne du souverain. 

Notons cependant que Texpression rdjyasam- 
vaisara, « annees de regne », est employee dans des 
inscriptions du regne des successeurs de Kanishka, 
alors que, sans doute, la date se refere au meme 
point de depart que les dates des inscriptions du 
regne de Kanishka^ 

Une de ces inscriptions pr^sente un interSt particulier 
parce qu’elle est, semble-t-il, une des plus anciennes des 
inscriptions en Sanscrit. Elle 6inane d’un br^hmane qui 
commemore I’Crection d’un poteau de sacrifice : « En la 
24® annCe de rCgne {rdiyasamvatsare) du grand roi, souverain 
poi des-rois, fils des dieux, le Shah {Shahi) VSsishka, dans 
le quatriCme mois d’6t6, en le trentiCme jour, en cette date 
Dronala, fils de Rudrila, brahmane du Gotra de Bhara- 
dvSja,... sacrifiant pendant douze jours, a erigC un poteau. 
Puissent les feux Stre propices » (Ph. Vogel, JJRAS, 1910, 
p, 1313). 

4 Nous n’avons aucune preuve formelle de ia 
souverainete kouchane dans les pays de Surashtra, 
Ujjayint, ou les Satrapes de I’Ouest emploient (pre- 
miere annee 41) T^re de 78. 

Toutefois nous savons que I "empire de Kanishka 
s’est etendu versTEst; qu’en 3, les satrapes Khara- 
pailana ot Vanaspara (probablement de Mathura) 
lui etaient subordonnes. II y a une inscription de 
Vasishka, 24 ou28, k Sanchi {Ep. Indica, II, p. 269)“. 

1. Comparer Fleet, JJJ.AS, 1910, p, 1315. 

2. Et comnie ie rernarque H. C. Ghosh, k faire partir I’fere Kamshkn 
de 125 A. D., on aurait V4sishka et Hudradaman mattres msembie & 
S&nchi. 
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Done il n’est pas absolumont impossible quo les Satra- 
pes deTOuest aient reconnu rautorite kouchane. G'esfc 
Tavis de A. Foucher (ci-dessous, p. ^58). 

5. La decouverte du satrape Bhumaka, anterieiir 
a Nahapana — identique au pere de Gashtana 
d’Oudjeiii — n’infirme pas les considerations que 
A. M. Boyer fit valoir en faveiir de Forigine satra- 
pique de Fere ^-aka. 

Abstraction faite des dates kanishkeennes et satrapiques? 
voici un sommaire de Thistoirede r6re Qaka. 

Deux doctrines traditionnelles ; 

a) L’6re a pour point de depart la destruction des Qakas. 
Autorit^s, en descendant I’ordre des temps : I’astronome 
Brahmagupta, 628 A. D., Bliattotpala, 966, et Aibirouni, 
1030. Le m§me Albirouni explique de m§me F^re Gupta : 
* On dit que ces rois etaient mauvais et puissants. L’ann^e 
oil ils furent d6truits est le commencement de ’6re », 

d) Mais Fins crip tion cl’Aihole, 634, est datee de la 556® 
ann^e des rois C^akas; celle de B&dSmi, plus claire : « 500 
ans apr^&s le sacre royal du roi Qaka ». 

Voir rexpos6, plein de details instructifs, de Fleet, JRAS, 
1913, p. 989-992. Le m^moire de A. M. Boyer a etabli que 
les dates des Mah&kshatrapas, non ref^r^es expiicitemeiit 
a l’6re sent en fait de F6re ^laka. 

11 n’est pas doiiteux que la « datation a partir de 
78 » est celle des grands satrapes d’Oudjein. 

« Je crois que Fere 78 a 6te fondee par lo roi Naha- 
pana, le Kshaharata, qui regnait en Kathiawar et 
le territoire voisin j usque Ujjayinl de 78 a 125, et 
tint au moins temporairement NSsik et d’autres 
places au nord de Bombay, et qui paralt avoir ete 
d’extraction parthe {— pahlava)... II n’ost pas im- 
possible que Ghashtana, coregent oii vice-roi de 
Nahapsina k Ujjayinl, et ancetre des Kshatrapas 
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d’Occident, ait ete un Qaka. Si c’est le cas, comme 
Fere 78 a ete en fait etablie par les Ksliatrapas en 
continuant ies annces de regne de Nahapana, Fere 
78 serait reellement ^aka comme elle est ^aka de 
nom. 

« Les premieres inscriptions certaines se referant 
explicitement h Fere C<aka portent les dates 500. 
532, 534, 556 : leur site est siir une ligne tiree d e 
Goa a, Ha'idarabad... Les inscriptions datees avant 
500dont Fauthenticite a et6 le plus serieiisement 
soutenue, 400, 415, 417, ont pour site la region meme 
od regna Nahapana. [C’est de cette region que Fere 
^aka est passee au Cambodge, 526“598. ] 

« On doit s'attendre a trouver [les inscriptions 
en ere ^laka dans le nord de FInde] en premiere date 
et en plus grand nombre, s’il est vrai que [Fere] 
rappelle... Kanishka. II n’en est pas ainsi. Les 
dates en ere Qaka semblent rares k Fexces dans FInde 
du nord; et de plus, il nous faut descendre... jusque 
726, 784 [ou la notation en Qaka est en post-scrip- 
tum, le texte contenant la date en Lokakala (voir 
ci-dessous, p. 365) ou en Vikrama..,]. « L ’ensemble 
de ces faits, qiii semble contredire une ere ^aka 
d atari 1 de Kanishka, trouve son 'explication nati - 
reile dans une ere Qaka datant do Nahapana ». (A. 
M. Boyer) 

6. L’ere Qaka n’est pas Fere kanishkcenne, puisque 
la notation dcs annees, mois, etc., n’est pas la meme 
dans les deux eres. 

Dans un article intitule « The Kushan period of 
Indian History », JRAS^ 1903, 1-64, V. Smith 
expose des theories discutables, mais il donne, entre 
autres documents, une table des 71 inscriptions 
datees qui appartiennent aux regnes Kanishka- 
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Huvislika-Vasudeva. (Un petit nombre a ete decou- 
vert depuis). La caracteristique de ces inscriptions 
est qu’aiicune n’est strictement officielle. 52iies 
comm^morerit des dons et des dedicaces par des 
personnes privees, qnelquefois de haut rang. Son vent 
elles mentionnent ie nom du roi regnant, mais sou- 
vent se bornent a chiffrer I’annee. Parfois les titres 
royaux sont ennineres; parfois de breves formuies. 
Chose remarquable, la notation des mois n’est pas 
uniforme : deux inscriptions (Sui Vih^r, Sindh 
septentrional, et Wardak, ouest de Kaboul) ont des 
mois mac^doniens [toutes deux en kharosthl]; trois 
(Penjab) ont les mois hindous, Ashada, etc. [toutes 
trois en kharoshtht], toutes les autres [en br^hmi] 
se servant de I’ancienne division de I’annee en trois 
saisons de quatre mois : ces mois sont d6sign6s par 
leur chiffre; les jours sont partout comptes de 1 & 30, 
et non pas par quinzaines ou demi-mois. 

Le comput des Satrapes nomme les annees varsha 
et non pas samvatsara cdmme fait Ie comput kanish- 
k^en; il nomme les mois en distinguant les deux 
quinzaines et en comptant les jours de 1 & 15^-. 

On explique ces antinomies en disant que les 
Satrapes ont accepts Fere kanishkeenne, Fere do 
leurs suzerains, mais que les usages locaux, notation 
des mois, etc., ont persiste. 

7. Difficult^. — II est evident que, si les lecture.s 
proposees par Sten Konow pour Firiscription de 
Kha-Ia-rtse sont admises, Vima se place k la 
fin du I®*" siecle chretien, Kanishka est ramene am 
II® siecle. (Voir ci-dessous, p, 370.) 

I. Done r^re gaka ou satrapique n’est pas I’6re kanishk^ejme. 
L’arguinent paratt d^cisif a Oldewbeho, JPTS, 
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4. Ere Maurya, hre Seleucide 

1. Void Pessentiel des observatioDS de M. A. Fou- 
chei* ; 

«... line des questions les plus controversies de Thistoire 
de rinde. Elle paraissait pourtant avoir de bonne heure 
regu sa solution. Selon Fergusson et Oldenberg, Kanishka 
avait fonde Tire dite Qaka en Tan 78-9 apres J,-C., ce qui 
cadrait parfaitement avec les donnies de la numisraaiique. 
Toutefois, des objections s’elevirent, dont la plus topique 
est que Kanishka n’a jamais ete un Scythe^; el, sitoi ce 
lien rompu, la date dii « Shah des ShSh » est partie a la dirive, 
tantdt dans un sens, tantOt dans un autre, au gre du flux 
et du reflux des fantaisies individuelles, depuis Tan 5S 
avant notre ire jusqu’en Tan 278 apris. Nous nous -erions 
volontiers borni i jeter un voile pieux sur ces divagations... 

« Or ce qui nous a dis I’abord frappi, c’est qu’apris 
une piriode d’affolement, I’aiguille de la boussole tendait 
a revenir a son point de dipart. Parrai les adversaires les 
plus diclaris de la thiorie dite de Fire Qaka [=ire Qaka 
fondie par Kanishka], la plupart en venaient a placer 
Kanishka quelques annies avant ou apris la date initiate 
de cette ere, si bien que, selon I’expression de M. F. W. Tho- 
mas, « g’eht iti miracle s’il Fedt manquie .. ». 

« Une bonne partie des difficultis tenait h ce que dis 
le dibut la question s’itait trouvie mal posee. S’il est bien 
certain que, comme tout le monde, Kanishka a eu une date, 
il est infiniment douteux k nos yeux qu’il ait jamais ete le 
criateur d’une ire. 

« ... G’est de fagon tout a fait arbitraire et purement gra- 
tuite que Fon a d’abord lu, sur la sirie des inscriptions 
portant au ginitif le nom de Kanishka, les chiffres d’annees 
.3, 8, 11, etc., comme inaugurant un comput nouveau. 
Ainsi que la suite de la sirie 31, 60, 74, 78, avec le ginitif 
des noms de Huvishka et de V&sudeva, le prouve surabon- 
damment, le ginitif du nom du roi n’a aucunement ce sens 

1. Objection laquelle nous ne pouvous plus reconnattre la moin- 
dre valeur, Barth, V, p. 150. 
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sur les inscriptions. II signifie simplement : [sous le r^gne] 
de Kanishka, de Huvishka, etc. en I’an 3, 31, etc., d’une 
ere non autrement sp^-cifieei. 

« C’est a ce point de notre raisonnement que nous avons 
et^ Lres vivement frappe par une coincidence au rnoins 
singuliere : i’an 78/9 de notre 6re commence exactement 
le yc siecle de I’ere Indienne des Maury as. En effet, 
322/1 + 78/9 =400... 

a En Pan 78/9, il ne s’est rien passe de partieulier, saut 
qu’on eut a enregistrer un changement de siecle... Les 
donateurs indigenes ont continue paisiblement — aussi 
bien (notez-le) a Benares et ^ Mathura que sur la frontier© 
du Nord Guest — > a dater leurs inscriptions dans F^re indi 
g6ne traditionnelle : seulement, au lieu d’^crire laborieu- 
sement, comme tout a Fheure [dans les inscriptions de 
statues dat^es] : Sam. Ill G 10 4 4=318, en sept chiffres 
ou Sam. Ill C 20 20 20 20 4=384, en neuf, ils font d6sor 
mais l’6conomie de cet appareil trop encombrant, et ^crivent 
en abr4ge : Sam, 3, 11, etc., pour [40]3, [4]ll. Ceci admis, 
toutes, les difficult<5s tombent. Les inscriptions ne sont 
pas datees de Fan 3, 11, etc., k partir du sacre, de la conver- 
sion ou du concile (ou quoi encore ?) de Kanishka, mais 
de Fan [4033, [4]U, etc., sous le r6gne de Kanishka... 
G’est seulement quand les vassaux des Kushanas conti- 
nudrent machinalement ^ compter jusqu’^i 310 qu’ils se 
frouvfirent avoir cree I’apparence d’un comput original. 
Tel fut Justement le cas des grands satrapes Qakas qui, sous 
la suzerainet(§ plus ou moins effective des Kushanas, con- 
serv6rent longtemps le gouvernement du Sind e* d’une 
partie de FInde occidentale. G’est d’eux que... F6re (Maurya) 
ainsi prostitute aux barbares a fini par prendre son nom 
de « scythique », sans doute aprts leur tcrasement par les 
Guptas, a la fin du iv® sitcle, et afin de la rnieux distinguer 
de la nouvelle tre nationale institute par les restaurateura 
de Fompire Maurya [=les Guptas] » (Foueher, Art du Gan- 
dhdra, 11, p. 505 509). II faut done admettre Fhypothtse 
Maurya, «hypothtse ouvritrea, ouvritre de vraisemblance 
sinon de certitude (p. 486). 

1. D’apres P. W. Thomas, les dates de Kanishka se rappartmt 
bien au debut du regrie, voir p, 352. 



359 


DATE DE KANISHKA 

Cette doctriiie est tres seduisante et, dans le pre- 
mier volume de cette histoire, nous nous y sommes 
ralHe de coeur. 

Sten Konow s’etonne que A. Foucher puisse ad- 
mettre la « suppression des centaines », apres ia 
refutation de Fleet. Mais Fleet, excellent epigra- 
pliiste, etonnamment persuade dti bien-fonde de 
ses theories chronologiques, a trop souvent discut^ 
en avocat. La possibilite de la suppression des 
centaines est hors de doute, car I’emploi de ce genre 
de « datation » est atteste au moyen-age. 

Ma i , par malheur, d’un emploi de I’ere Maurya 
ou Candragupta, nous n’avons aucun exemple sur : 
la lecture de I’edib de Kharavela n’est rien moins que 
certaine. (Voir p. 196) 

2, Cunningham, observant que Kanishka est un 
Kouchan, non pas un Scythe, attribua la creation 
de rtre Qaka h Gashtana d’Oudjein et expliqua 
les dates kouchanes par Tere seleucide (312 avant 
J.-G.) avee omission des centaines; en effet, les 
Kouchans emploient des mois macedoniens. [Ceci 
est vrai de quelques dates seulement. Voir Nurnis 
maiic Chronicle, 1892, p. 44, cite par Rapson, Coins, 

" P. IB.l . ,, 

L’ere seleucide a ete pratiquee en Bactnane (le 
roi Platon, on 165); le caractere bactnen de Ka- 
nishka n’est pas douteux. 

Enfin et surtout, nous posscdons des monuments 
dates en grands chiffres qui s’exphquent bien par 
I’ere scieucide ou Fere maurya. « Une chose du 
moins est sure, c’est que Fexistence de cette fere 
des Mauryas est un postulat necessaire de nos statues 
datces » (Foucher, II, p. 485). 

Ere seleucide pens . Ph. Vogel : « En ce qui concern^ 
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la traductioii de 318 et 384 en seleucide (fcheorie 
de Pii. Vogel), Je suis toujours d'avis qu’eiie est 
d’ accord avec la paUographie, et, comme quelques 
iqscriptioiiis out des mois seleucides, je vois pas 
grande objection k des annees s61eucides... » (F.-W. 
Thomas, JEAS, 1913, p.. 1034). 

Nous avons, p. 256, passe en revue ces grands 
ciiilfros, le Bouddha de Loriyan-Tangai , 318, etc. 

Ces dates ne peuvent pas s’expliquer par I’bre 
Vikrama ( — 58), Qaka 78), par Pere de 150 
ou ceile de 80 (Gondop hares). La Haritl seuie, en 
iisant 179, s’explique en 78. Done, seleucide ou 
maurya. — Toutefois Sten Konow admet que ces 
images sont tres tardives et les ram^ne au v® siecle 
de I’ere chretienne {Ac. Berlin, nov. 1928, p. 568). 

Peut-on tenir pour vraisemblable I’emploi de I’ere 
seleucide, avec omission des centaines, sur toute 
I'aire des inscriptions kouchanes? 

Au point de vue chronologique, si on adopte 
i’explication maurya, Kanishka se place en78 denotre 
ere, car il est en 400 Maurya, 322 + 78; si on adopte 
i’explication seleucide, il se place dix ans plus tard. 
La face de Phistoire indienne reste la meme. 

5. Kanishka au deuxidme siecle A. D. 

1. S. Levi {Notes sur les Indo- Scythes, JA, 1897, 
I, 1) peiisa que les debuts de Kanishka se placent 
avant Fere chretienne : opinion inconciliabie avec 
les faits numismatiqiies et archeologiques precises 
au cours de ces trente dernibres annees. Mais les 
considerations qu’ii fit valoir contre la these « ere 
Qaka de 78 commengant avec le regne de Ka iishka 
ou un evenement kanishkeen », sont singulierement 
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fortes pour rejeter Kauishka au siecie de noire 
6 re. Elies confirment les deductions de Sten Konow, 

Nous avons vu que, en 125 avant notre ere, « la 
soumissioii des Ta-hia etait un fait accompli » et 
sans doute depuis quelques annees, soit en 140, 25 
ans apres la premiere migration des Yue-tchi (voir 
p. 329). « Si i’avenement de la dynastic Kouchane 
suit d ’environ un siecie la soumission des Ta-hia 
[et on pent comprendre le texte de cette fa^on], 
11 se place vers le milieu du siecie avant i’erc 
chretienne... » 

« Si le premier des rois Kouchans est monte sur 
le trdiiie vers le milieu du siecie avant J.-G., on 
s’attend k rencontrer le second de ses successeurs 
aux environs immediats de I’ere chretienne. L’inter- 
valle d’un demi-siecle laisse un espace normal au 
regne glorieux de Kuzula, aux conquetes de W.ima 
et aux premieres annees de Kanishka. » 

Les renseignements sur les relations chinoises avec 
FOccident confirment cette chronologic : 

« L ’empire chinois intcrvient jusqu’au milieu du premier* 
sitele dans les affaires des peoples qui avoisinent I’lnde; 
les rois plus qu’k demi indiens du Kipin [= Cachemire] 
sollicitent et recoivent I’investiture des Han... Maissousle 
r6gne de Youarr-ti (48-.33) la Chine renoncc a tirer vengeance 
d’un affront sanglant qu’elle vient de subir... Tch’enli 
(32-7) imito la prudente reserve de son pr^decesseur, et 
sans doute abandonne I’infortun^ Kipin b I’invasion des 
Yue-tchi... Apres les Etats transpamiriens, les provinces 
cispamiTiennes (Kashgar, Khotan) se soulCvent et sc sepa- 
rent de Fernpire... L’an 8 de i’Cre chretienne marque la 
cessation officielle des rapports entre la Chine et FOccident 
(Si-yu : pays d’Occident). Au t^moignage de Fhistorio- 
graphe imperial Pan-kou, la puissance de la Chine a 
la fin de la premiere dynastie Han, en Fan 23, reduite k 
rien. L’heritier do la supr^matie chinoise 6tait sans doute 
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ie roi des Kouchans, Kanishka » [Voir d’aillem’s Specht, 
JA, 1897, II, p. 162]. 

« L’hypolh6se Irop g^neralement admise qui prend pour 
point de depart de r6re Qaka (78 ap. J.-C.) le sacre de 
Kanislika, se heurte a une difficulte insurmoniable. Les 
<;ampagnes victorieuses de Pan-tch’ao, poursuivies sans 
inf.erruption diirant trente ans (73-102), rendent au meme 
moment le Si-Yu [pays d’Occident] a I’empire et portent 
les armes chinoises jusqu’aux confins du monde greco- 
remain. Des 73, le roi de Khotan fait sa souinission; piu- 
siours rois de cette contrde suivent son exemple et donnent 
leurs atn6s pour otages de leur fid61it6. Kachgar, aussitot 
apres, rentre dans I'obeissance. Les deux portes par ou 
la route du Sud ddbouche sur I’lnde sont aux mains des 
Chinois. La soumission, apr6s une longue r^sisiance de 
Kharachar (Yen-ki) et de Koutche (Kieou-tse), assure 
egalement a la Chine, en 94, la route du Nord. 

« Les Yue-tchi n’avaient pas renonce sans combattre 
a la supr^matie qu’ils avaient acquise. En Tan 90, le roi des 
Yue-tchi envoy ait un ambassadeur demander en mariage 
une princesse chinoise. Pan-tch’ao, estimant la requ&te 
insolente, arreta T ambassadeur et le renvoya. Le roi des 
Yue-tchi leva une armee de 70.000 ehevaux sous les ordres 
du vice-roi Sie. Leur nombre effraya les troupes de Pan- 
tch’ao... Sie fut vaincu, et le roi des Yue-tchi ne manqua 
pas d’envoyer tous les ans le tribut auquel il s’^tait soumis. 

« Ce n’elait pas Kanishka, I’apog^e de son regne et de 
sa puissance, qui souscrivait une telle humiliafion. Un 
lointain successeur, puissant encore, raais affaibii, pouvait 
seal s’y r^signer. » 

2. Snr le nicme print, les remarques de A, M. Boyer 
dansL’epoquedeKardshka, JA^ 1900, I, p. 549 et 579, 

« D ’apres les documents chinois les pius precis, Kanishka 
n’a pas r6gne avant la seconde partie du premier siecle 
de noire tu'e... La del'aite des Yue-tchi par Pan-tch’ao, 
vers 90 aprSs J. C., ausujet de laquelle M. S. Levi observe si 
jusfcement que ce n’est pas Kanishka qui, k I’apogee d© 
sagloire, se ffit soumis It I’humiliation de payer tous les 
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ans tribut a la cour de Chine (et cette objection vise et atteiiit 
pieinement Thypoth^se du sacre de Kanishka en 78 de 
notre 6re), ne tombe pas neeessaireraent.,. 6. I’epoque 
de la puissance entiere de ce prince. Que K’iou tsiou K’io 
ait fonde, par exemple vers 30 ans aprfes J. C., son empire 
a 40 ans: ayant vecu 80 ans, il raeurt vers 70 apres J.-G.; 
Kanishka, n’etant pas le successeur immediat de ce prince, 
se trouve probablement hors de cause en 90, en tout cas 
son r6gne, a cette epoque, n’en serait qu’au debut.., 

« En 107, la Chine rappelle du Si-yu les officiers qu’elle 
y entretenait et abandonne ces peuples a eux-rnemes. Suit 
une periode de 12 ans au bout de laquelle, en 119, on reprend 
des relations avec le Si-yu (Pays d’Occident). Mais oe n’est 
que dans les annees suivantes que la Chine y retablit son 
autorit^, qui s’y trouve a peu prte g6n6ralement reconnue 
en 126. {Hist, generate de la Chine, trad, du T’oung-kien- 
kang-mou par le P. de Mailla, t. Ill, 403, 415, 423). La 
p6ridde 107-119 peut parfaitement correspondre a celle de 
i’action exerc6e dans le Si-yu par Kanishka. ». 

« Je n’attaehe pas, pour ma part, une importance tr6s 
considerable au dire de Hiouen-tsang aur I’expansion de la 
puissance de Kanishka du cotd des principautes situ^es a 
i’ouest du fleuve jaune (M^moires... trad, de StJulien, 
I, p. 42, 199)... Gependant il serait enti^rement gratuit de 
controdire I’affirmation d’otages envoyes de ce cotd k Ka 
nishka. » 

D’apres ces donnees, il convient de placer « Tapogee 
de la puissance de Kanishka)) entre Pan-tch’ao, 73- 
10‘2, et la renovation du pouvoir chinois dans le 
Turkestan oriental, 119-126. 

3. Mais la chronologic qui fixe Kanishka en 78-102 
{la premiere date de son successeur etant 78 4-24) 
est-elle infirmee par Fhistoire chinoise? On peut 
en douter. 

Si la tradition attribue k Kanishka des conquetes 
septentrionales et la souverainete du Turkestan, 
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eile dit aussi que Kanishka, maltre de I’Oiiest, du 
Sud et de TEst, voulut conquerir le Nord et dchoua. 

D’apres le r6cit chinois (voir p. 342), Techecduroi 
Yue-tchi a lieu ties loin des parties vitales de rem- 
pire kanislikeen. 

4. Doctrine de Smith, —a) Les Yue-tchi perdent 
leurs mosurs nomades. Possesseurs de la Sogdiane 
et de la Bactriane, ils torment cinq principautes. 
Cette transformation politique et sociale est ache- 
vee en 70 avant notre ere. 

b) Pour le siecle suivant nous ne savons rien de 
I’histoire des Yue-tchi. Mais, plus de cent ans apres 
la division de cette nation en cinq principautes 
territoriales, le chef de la section kouchane, que nous 
nommons Kadphises I®**, imposa son autorite 4 ses 
collogues. On peut placer cet 6v^nement, approxi- 
mativement, en 45 de notre 6re. 

Kadphises se rendit maltre de Ki-pin (K&Qmtr? 
Kafiristan?), de Kaboul, et, au cours de son long 
regne, tout en consolidant son pouvoir en Bactriane, 
eut le temps d’attaquer les Parthes... 11 f allot de 
longs efforts pour soumettre completement toutes 
les tribus des montagnes afghanes... On peut penser 
que Kaboul fut occupe en 60. 

c) A Kadphises II, qui succMe k son pere kgk 
de 85 ans, etait r^iservd de supprimer le pouvoir 
indo-parthe. 

II fut en guerre avec la Chine. 

De 73 a 102 le general Pan-tch’ao conduisit son 
arniee de victoire en victoire jusqu’aux confins de 
Tempire romain (S. Levi), jusqu’a la Gaspienne 
(Douglas)... Vers 90, Kadphises qui sc tenait pour 
Tegal du Chinois, demanda une princesse chinoise 
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€11 manage. Renvoi de rambassadeiir par Pan- 
tch’ao. Kadpbises envoie 70.000 cavaliers par les 
passes du Sarlkol (4.500 metres) : arrivant dans la 
plaine de Kashgar on de Yarkand, ils furent defaits 
aisement par les Chinois. Depuis lors Kadphises 
paya tribut. 

11 se console en envahissant Plnde (90-109) jusque 
Benares (le Sindh seul lui echappe). Les provinces 
conquises sont administr6es par des vice-rois aux- 
quels sont dues les monnaies de « Roi anonyme » 
(voir p. 312). 

Influence romaine. — Kadphises I avait imite, 
en bronze ou en cuivre, Auguste ou Tibere; son 
successeur monnaya k sa fagon Tor romain que le 
commerce apportait. 

Ambassade aupres de Trajan, 99, probablement 
pour annoncer la conquete de ITnde du Nord-Ouest. 

d. « Undoubtedly » [bleu qu’il eut succ6de k un 
pere octogenairejle victorieux regne de Kadphises 11 
dura 35 ou 40 ans (ce qui est le chiffre de Cunningham), 
de 85 a 120 ou 125. 

Kanishka lui succ6da. 

Ailleurs {The Kushdn pknod of Indian History, 
JRAS, 1903, 1-64) V. Smith pense que les dates de 
Kanishka se referent k I’ere nommee Laukika, avec 
omission des milliers et des centaines. Cette kre 
commence en 3086 avantJ.-C. Cunningham, dans le 
Book of Indian Eras, croit qu’elle etait en usage des 
r^poque d’Alexandre et, dit V. Smith, apporte de 
boiis arguments. Mais les premiers documents siirs 
sont tres tardifs. 

5. Remarques de J. Marshall {Guide to Taxila, 
2® 6d. 1921, p. 16). 
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« jLa chroDologie de cette periode est tres incer- 
taine; mais il paralt probable qiie vers 50-60 Ku~ 
Jiiia-Kadphises eb Hermaeus enieverent la vallee 
de Kahoul et Taxila aux Parthes; que, peu d’aimees 
apres, Wima Kadphises remplaga Kujdia : il devait 
consolider et elargir les conquetes de son predecesseiir. 
A cette periode a peu pres doivent appartenir les 
monnaies du souverain anonyme qui Iporte le nom 
de Sober Megas — pent etre uii successeur de Wima : 
car il semble qu’il y ait un trou entre le regne de 
Wima et celui de Kanisbka. Alors suivit, aii second 
siecle de notre ere, le grand et puissant Kanisbka ; 
apres lui, Huvishka et Vasudeva. Kanisbka eut sa 
capitale d’hiver a Purushapura, Pechaver, et etendit 
ses conquetes de i’Asie Centrale aux limites du Bengal, 
Probablement cet empire resta intact sous ses pre- 
miers successeurs. La mort de Vasudeva se place 
probablement dans la premiere moitie du iii® siecle 
[en raison de ridenbification probable Po-t’iao =« 
Vasudeva, p. 373,] » 

6. Sten Konow. — StenKonowrameneravenement 
de Kanisbka a 128/9 de notre ere, Aplusieurs I'epri- 
ses et de toutes parts, il ainvestileproblome kanish- 
keen, apportanb au debat des donnees de toute na- 
ture. L’expos^ sommaire auquel nous nous bornerons 
ne donne qu'une idee imparfaite de la ricbesse de 
la ^documentation et de Tingeniosite |du discours 

Sources tib(5tames, Bockhill, Life of the Buddha, ISH-f, 
p. 240; Thomas, Ind. Antiquary , 32 (1903), p. 349. - 
Tablettes du Khotan, Boyer-Rapson-Senart, Kharoshlhi 
inscriptions, 1920-1929. — Sten Konow, Ada Orientalia, 
II, p. 113, 136, III, p. 52, V, p. 31, German Oriental Society, 
68, p. 85, Osiasiaiische ZeiUckrift, VIII, p. 220, Indian 
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Hisiorical Quarterly, 11, 176, III, p. 851. Kimura, ihid^ 
I, p. 115, Ep. Indica, 1827, p. 1. — ■ Stael-Holstein, Ac. de 
Berlin, 1914, p. 643. — Last not least, Konow, ledeuxifeme 
volume du Corpus, 1 929. 

Toutes les dates propos^es par Sten Konow sont justi- 
flees par de d^licates analyses des donnees astronomiques 
(dont le credit revient a \V. E. van 'Wijk). Par exemple 
I’inscripLion de Zeda, en 11 du comput kanishkeen, est 
datee du mois AshSda, le soleil etant on Utlaraphalgunl 
Gomme on ne peut placer Kanislika ni avant 78 A. D. 
ni aprds 135, on arrive a des approximations interessantes 
De mSme, I’inscription 136 en vieille ere scythe ; Fannee 
est une annee qui comporte un mois intercalaire {en vue de 
raettre Fannde lunaire et I’annee solaire d’accord), en fait 
une annee avec deux mois Ashddas. Seules repondent & cette 
definition, entre les limites vraisemblables, les annees 52 
et 71 de notre 6re; 71 est trop bas, done on a 52 pour la 
33® ann^e de Gondopharnds. 

1 . Princes scythes et parthes. — En 78 d’une ere 
h determiner, sous le roi Moga, Liaka Kusuiaka, 
satrape de Taxila; son fils, Patika, est nomme de 
son nom mi, n’est orne d’aucun titre. 

En 72 d’une ere a determiner, a Mathura, le grand 
satrape Qodasa; et dans un meme document, avec 
ce <QodSsa, bon nombre de princes dont le « grand- 
satrape Kusulaa Padika » (Rapson lit 42, p. 269), 

On doit referer le document 72 h Tere Vikrama 
(58 avant J.-C,). Done, Qodasa est de 16 de Pere 
chretienne. 

Le document 78, anterieur d’au moins 20-30 ans 
^ celui de 72, s’explique par une ere commengant 
vers 88 avant J.-G. 

Moga, 10 avant J.-C. 

Gondopharnes, 103 de I’ere 88, en 25 de notre 
dre au plus tdt. 
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Vonon.es, ie roi parthe bien conrui, de S-ll de 
notre ere. 

2. Koziilo eb Vina Kadphises. 

a) Les sources chinoises attribuent k Kozulo la 
€ . eation de la dynastie kouchane; a son fils Vi na 
.Kadphises la conqu^be de rinde(voirp. 330). Aussi, 
d'apres Rapson eb Ie plus grand nombre des critiques, 
on doib reconnaltre Viuia et non pas KjzuIo dans 
ie « grand roi souverain roi des rois » aiionyme des 
inscriptions portant la date 122 et 136 (d'une ere 
eommen^ant circa 90 B. G.). — Dans les documents 
certains, Kozulo ne prend qne Ie modesle titre de 
yahgu. 

« L’an 136, le quinzi6me jour du mois Ashadha qui ouvre 
I’ann^e, ce jour-ia out instances des reliques du Bha- 
gavat par Bahalia, de I’Urasa, fils d’lmtafria; lequel est 
domicilii dans la ville de Noacaa (ou Noach). II a install^ 
ces reliques a la dharmarajika, k Takshacjiia, dans la cha- 
pelle du Bodhisattva dite : le sacrifice du corps. Que cette 
complete donation soit principalement : pour le don de la 
sant6 au grand roi {maharaja) souverain roi-des-rois (raja 
iiraja) le devaputra Khushana... pour, quant a moi-m6me, 
ie don de la sant6 et le Nirv&na^. » 

I . C’est la tabiette de Ghlr Stdpa, Bibliographie et le plus r^icent 
0j6molre sur le sujet, Sten Konow, Ep. Indica, avril 1918, p. 284. 
Nous suivons la version de A.-M. Boyer, JA, 1915, I, p. 281 (« le 
premier mois dshdda*, en interprfetant dyyma^adya)', Marshall, 
JRAS, 1914, p. 972 (qui coinprend af/asa=:d’Az6s, done 136 de Tire 
{incomue ailleurs) du roi Az6s, fondateur suppose do rt>re Vikrama, 
58 BC); Thomas, 1914, p. 986 («cette annde 13Gi>}; Flisbt, ibid., 

p. 992 (qui lit viyasa, ce qui'peut donner « deuxifeme mois &shiida »). 
La lecture ddya, « premier », est reprise par Konow, qui no paratt 
pas avoir lu A.-M. Boyer (Ada Orienialia, III, p, 68). 

E. Senart, JA, 1890, I, p, 123, a coastatfe le caractfere grec de 
certaines forniules (agatlifi tuch6). 

Stir le « «Dfiarmf»ra|ika Stupa », Marshall JRAS, 1915, p. 181; 
VooEL, .'irtvi. survey, 3 912-13, p, 223; Boyer, JA, 191.5, 1, p. 294. 

On a encore ['inscription de PanjtSr, grand roi Gunana dat^e dfc 
Cravana, 122. 
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b) Mais J. Marshall, JBA.S,, 1914, p. 977, ej^ait 
portc a penser que le Kushana « roi des rois » de 
I’mscripfcion et des monnaies anonymes est Kozulo; 
depuis il a abonde dans ce sens; et Sten Konow, 
Ep, Indica, 1928, p. 288, Ada Orienialia, III, p. dS, 
n’entrotient, sur ce point, aucun doute. 

Kozulo Kadphises, apres la conquete de Flnde 
(quo les sources ehinoises reservent a son successeur), 
aiirait rempiace le litre yabgii par cehii de « roi des 
rois » ou employe a I’ocGasion les deux litres e;n memie 
temps, et omis desormais la mention de son nom 
Kozulo. (Voir les remarques de Marshall, oArch,, 
1912A3, p. 44). 

L’inscription datee 122, « grand roi Kouchan », 
et celle datee 136, « grand roi, roi-des-rois, fils du 
c'el Kouchan », se rapportent 4 I’ere 88 avant J.-G. 
Elies sont de 34 et 48 de notre ere. [Geci paralt en 
effet tres probable. ] 

Elies ne doivent pas etre attribuees a Yima 
Kadphises, mais a son p^re Kozoulo Kadphises. 
Celiii-ci, ne en 2 de notre ere, a 18 ans iors de I’ins- 
cription Gondopharnes de 103 : il est designe dans 
cette inscription oii on lit erjhana kapsasa puya. « en 
rhonneur du prince Kapsa », car erjhana est le mot 
khotanais eysanai et Kapsa = [Kujula] Kapsa. 
Sa carriere, giorieuse, se continue jusqu’h circd 78 
de notre ere. La source chinoise ne lui attribue que 
ia victoire sur les Yabgus ses rivaux et la conquete 
du Kipin, et reserve la conquete de I’lnde a Vima : 
mais nul doute qu’il n’ait commence cette. conquete. 
(Voir p. 339-340). 

Au.ssit6t aprijs la mort de Kozulo, un pen avant 
78 A. D., Vima cree Fere de 78 qui est adoptee par 
ses vassaux d’Oudjein (NahapSina, 
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Gependant (et Konow n’expliqne pas tres bien 
comment ceia est possible), on continue a daicr en 
ere scythe de circa 90 B. G. 

En effet A. H. Francke {Antiquities of Indian 
Tibet, part I, p. 94), a public une inscription de Kha^ 
la-rtse (>tse), vers le Haut- Indus, oii Konow croit 
lire, avec ie chiffre 187 (que lit aussi Rapson),ienom 
de Vimakadphises legerement defigure : Uvimakav 
[thisa]. — Konow interprete 187 en ere scythe 
{de 88 avant notre ere); ce qui place Vima, siic- 
cesseur immediat de Kozoulo, en 99 A. D. 

Nous avons dit qu’une inscription porte, avec ie 
chiffre 191, le nom d’un satrape de Gukhsa, Jihonika, 
Ie Zeionis^s des monnaies, qualifie grand-roi. (Voir 
ci-dessus p. 269). 

Konow fait mourir Vima en 188-190 (scy- 
the = 100-101 A. D,), et fixe la domination de ce 
Jihonika dans Tinterregne Vima-Kanishka. 

La lecture de rinscription de Klia-la-rtse n’est rien moins 
que sCire. 

Reste ie fait, non conteste, d’inscriptions dai.^es 187, 
191. 11 est impossible de les comprendre en Qaka, 6re de 
78. Aucune raison pour ne pas les rapporter ^ la « vieille 
6re Qaka », a I’fere des Moga, Patika,. etc. (voir ci-dessus, 
p. 276). Ces documents sont done de la fin du premier siecle 
Chretien, posterieurs a Pere de 78 dont Konow attribue la 
creation a Vima. — • Konow suppose que, enire Vima et 
Kanishka, la puissance kouefaane subit une eclipse : les 
poientats scythes (Jihonilca), independants, reprirent lour 
datation nationale. — ■ Mais on peut penser que I’explicatioii 
nc s’irapose pas : plus 16gitimement, concliire qua Tero do 
78 a ete creee par les Satrapes Nahapana-Oudjein, qu’elio 
n’a rien a faire avec le Nord-Ouest. 

On aurait d’apres Konow : ere scythe de 88 B. G. 
( Patika, 78 — Jihonika 191); ere Vikrama, 58 B. C. 
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Amohinl-Mathura; ere ^aka, 78 A. D. fondee par 
i’empereur Vima Kadphises mais employee seuie- 
ment par les satrapes scythes d’Oudjein; ere Ka- 
nishka, 128-129. 

3. Kanishka. 

a. L’histoire des seconds Han connalfc un roi de 
Khotan nomme Kien : ce Kien est notre Kanishka. 
Qne iska soil un siiffixe, c’est evident : I’identifi- 
cation de Kien avec Kanishka est phonetiquement 
tres satisfaisante. 

Ge Kien fut tue par im envoye chinois en 152 de 
notre ere. 

II eut un fils, nomme An-kouo (ancienne pronon- 
ciation Ankouak) qui regne de 152 a 175 et au del^. 

Get An-kouo est le « grand roi Amgoka » des 
tablettes kharoshthi du Khotan recemment publiees 
par Boyer-Rapson-Senart; ces tablettes portent les 
dates 5... 46 d’une ere indeterminee^. 

b. En 10 de cette ere est signale un k grand roi, 
roi-des-rois, Avijitasimha », le « Lion Invaincu ». 

c. La tradition tib^taine, histoire du Li-yul 
(== Khotan), connalt un roi Vijayasimlia, « Lion de la 
victoire ». Go mine « Lion invaincu », ce n’est pas la 
un nom, mais un titre-epithete. On pent poser 
Inequivalence Avijitasimha == Vijayasimha. 

Or riiistoire de Li-yul dit que le fils de Vijaya- 
simha, « avec le roi Kouchan et avec Kanika , con- 
quit rinde, s’empara de SMceta et rapporta beau- 
coup de reliques. 

Done on peut penser que deux princes du Kho- 
tan, le Kien roi du Khotan et le fils d’un autre roi 

]. L’interpretation de Rapson, InscripUons, poxi, 'd, 

p. est toute difforente : les dates se r^fdroat & la dur6e du 

r6gne . Amgoka est roi de Lou-’ «a. 
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du Kliotan, lierent partie avec un prince de la famillc 
Kouchan qui residait dans Tlnde : iin successeur de 
Vima Kadphises. 

d) Vima Kadphises, comme nous avons vii, 
succede en 77-78 a un pere octogenaire; il foiide 
i’ere (^aka. Sa mort marque un affaiblissement de 
la puissance kouchane dans PInde. Son successeur, 
ou un de ses successeurs, fait appel a ses cousins de 
Haute-Asie. Une coalition se forme en 128-129 de 
notre ere : cette ligue d’Augsbourg est le point de 
depart de i’ere de Kanishka, c’est-a-dire du comput 
khotanais (tablettes kharoslithi^ que Kanishka- 
Kien importe dans PInde. 

6. A. M, Boyer el H. Oldenberg 

H. Oldenberg i JPTS., 1910-12) pense que Ka- 
nishka n’a rien a voir avec Pere ^aka ou satrapique, 
« estime d’ailleurs qu’il est temeraire de vouioir 
fixer exactement Porigine de Pere des Kushanas. 
II se rallie en terminant aux conclusions du P. Boyer 
{JA., 1900, I, p. 526) qui la place dans ies dernieres 
annees du I®" siecle de Pere chretienne. » (G. Goodes, 
BEFE.-O.^ 1912, 9, p. 38, excellent resume). 

Le stupa de Ahin Posh renfermait des monnaies 
de Vima-Kadphises, de Kanishka, une ‘seule de 
Huvishka. 11 date done probablement du regno de 
Huvishka (33-60 ere Kanishka). Or, on y brouva 
des medailies de Domitien, Trajan, Sabine (P^i8- 
136 A. D.). — Oldenberg tient done pour probabt^ 
que I’ere Kanishka commence notablemetit a pres 
78 (Ob a 78 60 « 138). 

D’autre part, on trouve h S^nohi uno inscription 
Vasishka (24-28 ere Kanishka). Or Sauchi appar- 
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tient a Riidradliman vers 150 (inscription de Jnna- 
gadh). Done I’ere de Kanishka ne pent commencer 
en m (H. C. Ghosh, IHQ, 1929, p. 80'. 

Elle pent difficilement commencer avant 100 si 
les inscriptions de Kha-la-rtse, etc. (ci-dessus,p.370) 
se referent un comput commengant circa 90 B. C. 

Cependant « il reste bien entendu que la date de 
Kanishka devrait ^tre descendne si le roi des Ta- 
Yue-tchi, P’o-t’iao, qui envoya one ambassade en 
Chine en 230 est identique & VSsiideva» (G. Coedes'. 
Ce roi re^ut le titre de « roi des Ta Yue-tchi allk^ des 
Wei. » Cc P’o-t’iao est peut-etreun VSsudeva; unVa- 
siideva qui est peut-etre le sixieme sonverain de la 
dynastie Kanishka » (Chavannes, BEFE~0, 1903, 
p. 220, Toung-pao, 19C4, p. 489). 

LCtders, Ac. de Berlin. 1912, p. 820 (reproduit Jnd. Ant, 
1913, p. 137). « lout depend de la reponse qu’on doit faire 
k la question : si le roi des Grands Yue-tchi Po-t’iao qui 
envoya une ambassade en Chine en 229 doit Stre identifi^ 
avec Vfisudeva, Si oui, l’6re de Kanishka doit commencer 
au plus t6t en 130, en 168 au plus tard. Aucune des raisons 
que Oldenberg {NachrichUn de Goiiingue, 1911, p. 427; 
JPTS, 1910-1911, p. 1 etl7) a fait valoir centre cette hypo- 
th6se n’est decisive. D’autre part, I’identification : Po- 
t’iao i== Vdsudeva, est, comme I’observe E. Chavannes, 
simplement possible, non n^cessaire. En outre, il peut y 
avoir un Po-t’iao = (V§sudeva) post^rieur au seul Vasu- 
deva que nous connaissions par les inscriptions » (Voir ci- 
debsus, p. 317). 

Les dates de Vasudeva sont 76-98 (Kanishka etant de 
3 a 18 et Vasushka pr^d^cesseur de Vasudeva, 68 et 74); 
pour que Vdsudeva envoie une ambassade en 229, il faut 
que Fan 1 de Kanishka tombe en 153 de notre dre si I’am- 
bassade est do la preraiaro ann^e de Va.sudeva, .en;”133 si 
elle est de la demiare ann^e connue. 

Qa’on place Kanishka en 80 ou en 125, I'histoire 
de rinde reste ia m^me. Mais Tincertitude, apres 
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tant d’efforts efc eii presence de tant de dociimentK, 
est irritante. 1. On soidiaite que les dates kanisli- 
keennes soient d’<Vre Maurya ou d’ere Seleucide, 
pour ne pas devoir confesser qii’on ignore I’ev^ne- 
ment qui Justifia Finauguration d’lme ere noiivelle : 
il semble bien cependant que les Kushans, depiiis 
Kanisbka, datent en Kanishka; 2. On ne connatt 
pas i’ev6nem6nt qui fiit le point de depart du cornpiit 
Nahapana-Oiidjein, 78 A. P. ; naais, pour Finstant, 
ies vraisemblances sont que ce comput n’a rien a 
voir avec Kanishka; 3. Des lors, aucime raison de 
faire commencer Fere kanishkeenne en 78 : le plus 
grand nombre des 6rudits ont des sympathies pour 
125. 

Je pense que cette nouvelle date, en d6pit de 
Finscription konchane de S^nchi (voir p. 372), 
va passer & la dignite de dogme. Les gens sages ne se 
h^teront pas de se dire orthodoxes. On bien, comme * 
M. R. Grousset, p. 61, tres impartialement : « Kad- 
phises regna, d’apres Foucher, de 25 h 60, d’apres 
V. Smith, de 40 78 de notre ere. II semble avoir 

enleve aux Qaka et aux Partbes le Gandhara et line 
partie du Penjab. Son successeur Vima (ou Vemo) 
Kadphises II (60-70 ou 78-110?) dut achever la 
conqu^te du Penjab et paraft y avoir ajoute cello 
du Doab et de FAoudh. Apres un intervalle de dix 
ans, vient un troisieme roi Kushana qui ne semble 
pas apparente aux precedents : Kanishka (80-110 
d’apres Fouoher, 120-162 d’apres V. Smith)... » — Ou 
bien, par respect pour Hiuan-tsang et son histoire 
des otages chinois, et pour que Kanishka soil le 
roi Yue-tchi qui restaura Tchen-pan (voir p. 321, 
342), ils feront corhmencer Kanishka vers la fin 
du le^siecle chretien. C ’est la pensee de A, M. Boyer 
(voir p. 363). 
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P. 36. — Jean Przyluski, Le nom de Tecriture Kharosthi, 
JR AS., 1929, 4. 

P. 127. Sylvain Levi, La recitation primitive des textes 
bouddhiques, JA., 1915, 1, p. 425, notaminent p. 426, note 
(sur Vinayasaraukasa). 

P. 176. — Ramaprasad Chanda, Pushy amitra and the 
Cunga empire, JHQ., 1929, p. 393. 

P. 195. — S. Levi, Notes indiennes, JA., 1925, 1, p. 58. 

P. 315. — Darmesteter, Mahabh^rata et ShSh-namah, (JA., 
1887, 2, p. 65-68) : « Si I’on ne connaissait de Kanishka que 
ses monnaies, on ferait de lui, non pas un roi bouddhique, 
mais un roi mage ». 






